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Wspbtczesne procesy gospodarcze oraz rozwojowe ksztattujg sie w coraz bardziej specyficznych
uktadach powigzan, w ktérych wytworzenie innowacyjnych badz zaawansowanych technolo-
gicznie rozwigzan wymaga wspotpracy przedsiebiorstw z administracjg publiczng, instytucjami
otoczenia biznesu czy instytucjami naukowo-badawczymi.

Innowacje stanowig rdzen nowoczesnych strategii wzrostu gospodarczego, rozwoju firm
i ksztattowania dobrobytu narodéw. Obecnie obserwuje sie dynamiczne przesuwanie struktur
rozwinietych gospodarek w kierunku przemystéw i ustug bazujacych na wiedzy. Kluczem do
konkurencyjnosci jest innowacja, a tempo zmian w technice, technologii i organizacji sprawia,
ze tylko przedsiebiorstwo zdolne do wprowadzania zmian innowacyjnych moze utrzymac sie
na rynku. Wyscig po sukces, w jakim biorg udziat wspétczesne przedsiebiorstwa, doprowadzit do
sytuacji, w ktérej przedsiebiorcy, w celu uzyskania skutecznej przewagi konkurencyjnej, starajg
sie wyprzedzi¢ innych w szukaniu rozwigzan nowatorskich i trudnych do skopiowania. Jednym
z kluczowych czynnikéw konkurencyjnoéci przedsiebiorstwa sg innowacje', nowe technologie,
w tym technologie znajdujace sie na relatywnie wczesnych etapach rozwoju.

Budowa nowoczesnej gospodarki opartej na wiedzy wymaga dtugookresowych inwestycji i sys-
temowego wsparcia przedsiebiorstw, uczelni wyzszych, jednostek badawczo-rozwojowych czy
instytucji otoczenia biznesu. Istotnym elementem tego ekosystemu jest pobudzanie wspétpracy
oraz implementacja rozwigzan, ktére beda niwelowac problem niedostatecznych mechanizmoéw
wigzania badan naukowych ze zdolnoscig firmy do absorbcji nowych technologii, produktow
czy innowacyjnych rozwigzan.

Jednym z instrumentéw, ktéry wspiera budowanie gospodarki opartej na wiedzy sg pienigdze
unijne. Nowy okres programowania 2014-2020 to czas, w ktorym fundusze europejskie i srodki
przeznaczone na rozwoj badan bedg w catosci dedykowane budowaniu nowoczesnej gospodarki
opartej na innowacyjnych rozwigzaniach. Jednak postep technologiczny Matopolski wymaga
aktywnego udziatu firm.

Niniejszy raport prezentuje wyniki badania iloSciowego przeprowadzonego wsréd matopolskich
firm w zakresie stanu i planéw we wdrazaniu innowacyjnych rozwigzan i nowych technologii
oraz diagnoze stanu i struktury dziatalnosci wynalazczej w Matopolsce.

1 K. Matusiak, Wprowadzenie, [w:] K. Matusiak (red.), Innowacje i transfer technologii. Stownik poje¢, Polska Agencja
Rozwoju Przedsigbiorczosci, Warszawa 2005, s. 5.
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Celem badania byto zdiagnozowanie poziomu zainteresowania matopolskich firm oraz ich go-
towosci do podejmowania i wdrazania dziatan proinnowacyjnych. Badanie miato takze wskaza¢
poziom oraz che¢ wspotpracy matopolskich firm z jednostkami badawczo-rozwojowymi oraz
uczelniami wyzszymi w zakresie wdrazania innowacji i nowych technologii.

Raport opracowano na podstawie danych ilosciowych zebranych od matopolskich firm oraz
w oparciu o dane pozyskane z Gtéwnego Urzedu Statystycznego i Urzedu Patentowego Rze-
czypospolitej Polskiej.

Badanie iloSciowe przeprowadzono w okresie od stycznia do lutego 2016 roku. Do udziatu
w badaniu zaproszono 450 przedsiebiorstw zarejestrowanych na terenie Matopolski,
natomiast zastosowang technikg gromadzenia danych byt wywiad telefoniczny wspomagany
komputerowo (CATI).

Préba badawcza ztozona z matopolskich przedsiebiorstw zostata utworzona na drodze doboru
losowo-warstwowego. W badaniu iloSciowym warstwy utworzono ze wzgledu na wielkos$¢
zatrudnienia w firmie.

Wielkos$¢ zatrudnienia w przedsiebiorstwach objetych badaniem
5,6%

13,8%

od 0 do 9 pracownikéw
od 10 do 49 pracownikéw
od 50 do 249 pracownikéw

15.8% B 250 i wiecej pracownikow

64,9%

Zrédto: badania wiasne CATI, N=450

Wyniki badania oraz sformutowane na ich podstawie wnioski wskazujg, jak nalezy zaprojektowa¢
przyszte dziatania, w tym wspoétfinansowane ze Srodkéw europejskich, uwzgledniajgce w swoim
zakresie ustugi proinnowacyjne i badawczo-rozwojowe. Poznanie preferencji przedsiebiorcow,
do ktoérych kierowane sg ustugi instytucji proinnowacyjnych, umozliwito sformutowanie zalecen
odnosnie pozgdanych kierunkéw rozwoju oferty jednostek badawczo-rozwojowych i instytucji
otoczenia biznesu. Natomiast ocena poziomu satysfakgji klientéw z obecnie realizowanych ustug,
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stanowigca istotny wskaznik skutecznosci podejmowanych dotychczas dziatan instytucji pro-
innowacyjnych, pozwolita opracowac propozycje zmian w sposobie funkcjonowania jednostek
badawczo-rozwojowych czy instytucji otoczenia biznesu.

Gtéwny charakter dziatalnosci przedsiebiorstw objetych badaniem

17,8% 15,3%

B handel
ustugi
® produkcja

66,9%

Zrédto: badania wtasne CATI, N=450

Zasieg dziatalnosci przedsiebiorstw objetych badaniem

6,7%

26,4% 10,9%

m Swiatowy

m europejski

21.8% ogélnopolski
ponadregionalny (kilka wojewé6dztw)
regionalny (w skali wojewédztwa)

= lokalny

23,3%

10,9%

Zrédto: badania wiasne CATI, N=450

W celu przeanalizowania stanu i struktury dziatalno$ci wynalazczej pozyskano zestawienie
danych dotyczgcych liczby zgtoszonych wynalazkédw, wzoréw uzytkowych oraz udzielonych
patentow i praw ochronnych dla Polski w podziale administracyjnym oraz dla powiatéw Ma-
topolski. We wszystkich wojewddztwach zidentyfikowano gatezi gospodarki, ktére wykazuja
najwiekszg i najmniejszg aktywnos¢ patentowg oraz poddano analizie tempo zmian wartosci
wynalazczych za lata 2008-2014.

W niniejszym opracowaniu zastosowano metode podziatu klasyfikacji gospodarczych w podziale
na 35 technologii opracowang przez dr Ulricha Schmocha, ktéra jest jedng z najczesciej stoso-
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wanych klasyfikacji. Metoda ta doskonale pokazuje kategorie branzowe gospodarki, a przede
wszystkim jest czytelna i poréwnywalna z koncepcjami oraz wynikami miedzynarodowych in-
stytugji (np. WIPO). W tym miejscu nalezy wspomniec¢ rowniez o drugiej koncepcji opracowanej
przez zespot Polskiego Towarzystwa Ekonomicznego, ktdra pokazuje pomiar aktywnosci pa-

tentowej gatezi gospodarki z wykorzystaniem tablic konkordancyjnych, jednak w naszej analizie
Swiadomie nie korzystamy z tej koncepcji, poniewaz zaproponowany w niej podziat klasyfikacji
jest bardziej szczeg6towy, trudniej go pogrupowad, a tym samym jest bardziej pracochtonny.

Klasyfikacja gospodarcza w podziale na 35 technologii opracowana przez dr Ulricha Schmocha

OBSZARY KATEGORIE

1. Maszyny elektryczne, aparatura, energia
2. Technologia audiowizualna

| ELEKTROTECHNIKA 3. Telekomunikacja

4. Komunikacja cyfrowa

5. Podstawowe procesy komunikacyjne

6. Technologia komputerowa

7. Cyfrowe metody zarzadzania

8. Pétprzewodniki

9. Optyka

Il PRZYRZADY 10. Pormiary

11. Analiza materiatéw biologicznych
12. Kontrola

13. Technologia medyczna

14. Chemia organiczna

15. Biotechnologia

16. Farmaceutyki

17. Chemia makromolekularna, polimery
18. Chemia zywnosci

11 CHEMIA 19. Podstawowe materiaty chemiczne

20. Materiaty, metalurgia

21. Technologia powierzchni, powtoki

22. Mikrostruktura i nanotechnologia

23. Inzynieria chemiczna

24. Technologia ochrony $rodowiska

25. Obstuga

26. Narzedzia mechaniczne

IV MECHANIKA 27. Silniki, pomFy‘, turI-:iny. o
28. Maszyny wtdkiennicze i papiernicze
29. Pozostate maszyny specjalistyczne
30. Procesy i urzadzenia termiczne

31. Elementy mechaniczne

32. Transport

33. Meble, gry
V POZOSTALE DZIEDZINY 34. Pozostate dobra konsumpcyjne

35. Inzynieria ladowa

Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie: Concept of a Technology Classification for Country Comparisons?®

2 U. Schmoch, Concept of a Technology Classification for Country Comparisons, Final Report to the World Intellectual
Property Organisation (WIPO), Fraunhofer Institute for Systems and Innovation Research, Karlsruhe, Germany,
czerwiec 2008, http://www.wipo.int/edocs/mdocs/classifications/en/ipc_ce_41/ipc_ce_41_5-annex1.pdf [dostep:
17.03.2016].
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1. DZIAtALNOSC INNOWACYJINA | BADAWCZO-ROZWOJOWA —

Przedmiot badania stanowita dziatalnos¢ innowacyjna i badawczo-rozwojowa matopolskich
podmiotéw gospodarczych, dlatego prezentacje uzyskanych wynikéw warto uzupetni¢ o kilka
definicji niezbednych do ich prawidtowej interpretacji.

Zjawisko innowacji jest nieroztgcznie zwigzane z pojeciem zmiany, nowosci, reformy czy tez idei
postrzeganej jako nowa. Za innowacje uznaje sie najrézniejsze fakty, procesy i zjawiska o cha-
rakterze technicznym, organizacyjnym, spotecznym lub psychologicznym. Pojecie innowacji
wprowadzit w 1911 roku J. Schumpeter, a zaproponowane przez niego ujecie innowacyj-
nosci traktowane jest jako klasyczne. Wedtug autora, o wdrozeniu przez przedsiebiorstwo
innowacji Swiadcza nastepujace dziatania:
» wprowadzenie nowego produktu, z jakim konsumenci nie mieli jeszcze do czynienia
lub nadanie nowych cech juz istniejgcemu produktowi,
» wprowadzenie nowej metody produkcji jeszcze praktycznie nie wyprébowanej w danej
dziedzinie przemystu,
» otwarcie nowego rynku, czyli takiego, na ktérym dany rodzaj krajowego przemystu uprzed-
nio nie dziatat i to bez wzgledu na to, czy rynek istniat wczesniej czy nie,
» zdobycie nowego Zrédta surowcow lub pétfabrykatéw niezaleznie od tego, czy zrodto
to juz istniato, czy tez musiato by¢ dopiero stworzone,
» wprowadzenie nowej struktury organizacji jakiegos przemystu, np. stworzenie mono-
polu lub jego ztamanie>.

Zaproponowana przez ). Schumpetera definicja stanowi punkt wyjscia do rozwazan na temat
znaczenia innowacji w gospodarce. Na przestrzeni lat definicja ta ewoluowata, rozszerzyta sie
i wyszta daleko poza sfere techniki. Obecnie czesciej przyjmuje sie, iz innowacja ma miejsce, gdy
nowy lub ulepszony produkt zostaje wprowadzony na rynek albo nowy lub ulepszony proces
zostaje zastosowany w produkgji, przy czym ten produkt i proces sg nowe przynajmniej z punktu
widzenia wprowadzajacego je przedsiebiorstwa®. Innowacyjno$¢ moze by¢ rozumiana zaréwno
jako proces uczenia sie, stanowigc efekty skumulowanej specyficznej wiedzy oraz informacji
uzytecznej z punktu widzenia przedsiebiorstwa, jak i jako kazdy projekt pozwalajgcy organizacji
uzyska¢ przewage konkurencyjng®.

3 J. Schumpeter, Teoria rozwoju gospodarczego, PWN, Warszawa 1960, s. 104.
4 E. Stawasz, Innowacje [innovation], [w:] K. Matusiak (red.), dz. cyt., s. 65.

5  E. Mazur-Wierzbicka, Dziatalno$¢ innowacyjna przedsiebiorstw w Polsce, ,Zeszyty Naukowe Matopolskiej Wyzszej Szkoty
Ekonomicznej w Tarnowie” 2015, czerwiec, nr 1, t. 26, Matopolska Wyzsza Szkota Ekonomiczna w Tarnowie, s. 99.
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Wyréznia sie cztery podstawowe rodzaje innowacji:

» marketingowa to wdrozenie nowej koncepcji lub strategii marketingowej réznigcej sie
znaczaco od metod marketingowych dotychczas stosowanych w przedsiebiorstwie. Obej-
muje ona istotne zmiany w projekcie lub konstrukcji produktéw, opakowaniu, dystrybucji
produktéw, promocji produktéw oraz ksztattowaniu cen,

» organizacyjna to wdrozenie nowej metody organizacyjnej w przyjetych przez przedsie-
biorstwo zasadach dziatania, w organizacji miejsca pracy lub w stosunkach z otoczeniem,
ktéra nie byta dotychczas stosowana w przedsiebiorstwie,

» procesowa to wdrozenie nowych lub istotne ulepszenie dotychczasowych metod produkgji,
dystrybucji i wspierania dziatalnosci w zakresie wyrobow i ustug,

» produktowa oznacza wprowadzenie na rynek wyrobu lub ustugi, ktére sg nowe lub istotnie
ulepszone w zakresie swoich cech lub zastosowan®.

Wsraéd kryteridw klasyfikacji innowacji przyjmuje sie takze rozréznienie na innowacje technolo-
giczne i nietechnologiczne. Innowacje technologiczne obejmujg innowacje procesowe i pro-
duktowe, natomiast do innowacji nietechnologicznych zaliczajg sie innowacje marketingowe
i organizacyjne’.

Dziatalnosc¢ innowacyjna to catoksztatt dziatarh naukowych, technicznych, organizacyjnych,
finansowych i komercyjnych, ktére rzeczywiscie prowadza lub majg w zamierzeniu prowadzic¢
do wdrazania innowacji. Niektore z tych dziatan same z siebie majg charakter innowacyjny,
natomiast inne nie sg nowoscig, lecz sg konieczne do wdrazania innowacji. Dziatalnos¢ inno-
wacyjna obejmuje takze dziatalnos¢ badawczo-rozwojowg (B+R), ktéra nie jest bezposrednio
zwigzana z tworzeniem konkretnej innowacji®. Firma okreslona jako innowacyjna charakte-
ryzuje sie przede wszystkim skrupulatnoscig dziatan, inwestowaniem srodkéw finansowych
w zakresie prac badawczo-rozwojowych, dysponuje duzym udziatem nowosci w Swiadczonych
ustugach, jak réwniez systematycznie tworzy nowe rozwigzania, przyczyniajgce sie do rozwoju
przedsiebiorstwa®.

Dziatalnos¢ badawczo-rozwojowa to wprowadzenie do gospodarki ,nowego lub znaczgco
udoskonalonego produktu, ustugi lub procesu, w tym takze wdrozenie nowej metody mar-
ketingowej lub organizacyjnej redefiniujgcej sposéb pracy lub relacje firmy z otoczeniem”'°.
Oznacza systematycznie prowadzone prace tworcze, podjete w celu zwiekszenia zasobu wiedzy,
w tym wiedzy o cztowieku, kulturze i spoteczenstwie, jak rowniez w celu znalezienia nowych
zastosowan dla tej wiedzy. Dziatalnos$¢ B+R odréznia od innych rodzajéw dziatalnosci dostrze-

galny element nowosci i eliminacja niepewnosci naukowej i/lub technicznej, czyli rozwigzanie

6  Podrecznik Oslo. Zasady gromadzenia i interpretacji danych dotyczqcych innowacji,
http://www.rpo.lodzkie.pl/images/konkurs_2.3.1_cop_28122015/Podrecznik_OSLO.pdf [dostep: 17.03.2016],
s. 155.
E. Mazur-Wierzbicka, art. cyt., s. 99.
Dziatalnos¢ innowacyjna, [w:] Sfownik pojec, Gtéwny Urzad Statystyczny, http://stat.gov.pl/metainformacje/slownik-
pojec/pojecia-stosowane-w-statystyce-publicznej/759,pojecie.html [dostep: 17.03.2016].

9 ). Baruk, Charakterystyka dziatalnosci badawczo-rozwojowej, ,Problemy Zarzadzania” 2004, nr 1 (3): 32-52, Wydziat
Zarzadzania UW.

10 M. Bukowski, A. Szpor, A. Sniegocki, Potencjat i bariery polskiej innowacyjnosci, Instytut Badan Strukturalnych,
Warszawa 2012, s. 5.



http://www.obserwatorium.malopolska.pl
http://stat.gov.pl/metainformacje/slownik-pojec/pojecia-stosowane-w-statystyce-publicznej/759,pojecie.html
http://stat.gov.pl/metainformacje/slownik-pojec/pojecia-stosowane-w-statystyce-publicznej/759,pojecie.html

WWW.OBSERWATORIUM.MALOPOLSKA.PL

problemu nie wyptywajgce w sposéb oczywisty z dotychczasowego stanu wiedzy. Obejmuje
ona trzy rodzaje badan:

» badania podstawowe, tj. prace eksperymentalne lub teoretyczne, podejmowane przede
wszystkim w celu zdobycia nowej wiedzy o podstawach zjawisk i obserwowalnych faktow,
bez nastawienia na praktyczne zastosowania ani uzytkowanie,

» badania przemystowe (dawniej stosowane), tj. badania majgce na celu zdobycie nowe]
wiedzy oraz umiejetnosci celem opracowywania nowych produktow, procesow i ustug
lub wprowadzenia znaczacych ulepszen do istniejgcych produktéw, proceséw lub ustug,

» prace rozwojowe, tj. nabywanie, tgczenie, ksztattowanie i wykorzystywanie dostepnej
aktualnie wiedzy i umiejetnosci z dziedziny nauki, technologii i dziatalnosci gospodarczej
oraz innej wiedzy i umiejetnosci do planowania produkcji oraz tworzenia i projektowania
nowych, zmienionych lub ulepszonych produktéw, proceséw lub ustug (nie obejmujg one
rutynowych i okresowych zmian)'".

Do jednostek prowadzacych dziatalnos¢ badawczo-rozwojowg zalicza sie:

» jednostki naukowe i badawczo-rozwojowe, tj. jednostki, ktérych podstawowym rodza-
jem dziatalnosci jest prowadzenie prac badawczo-rozwojowych (placéwki naukowe Polskiej
Akademii Nauk, panstwowe i prywatne jednostki badawczo-rozwojowe),

» jednostki obstugi nauki (biblioteki naukowe, archiwa naukowe, stowarzyszenia naukowe
i inne jednostki obstugi nauki),

» jednostki rozwojowe, tj. podmioty gospodarcze, przede wszystkim przedsiebiorstwa
przemystowe, posiadajgce wtasne zaplecze badawczo-rozwojowe (laboratoria, biura kon-
strukcyjne, zaktady rozwoju techniki itp.), prowadzace dziatalno$¢ badawczg i rozwojowg
gtébwnie o charakterze prac rozwojowych, obok swojej podstawowej dziatalnosci,

» szkoty wyzsze'2,

Niniejsze badanie pozwolito ustali¢ postawe matopolskich przedsiebiorstw wobec proinnowacyj-
nych rozwigzan, w tym w zakresie inteligentnych specjalizacji regionu, ktére zostaty wska-
zane w Regionalnej Strategii Innowacji Wojewédztwa Matopolskiego na lata 2014-2020.

Do dziedzin kluczowych w specjalizacji regionalnej zostaty zaliczone:
» nauki o zyciu,
» energia zrbwnowazona,
» technologie informacyjne i komunikacyjne,
» chemia,
» produkcja metali i wyrobéw metalowych oraz wyrobdéw z mineralnych surowcéw nieme-
talicznych,
» elektrotechnika i przemyst maszynowy,
» przemysty kreatywne i czasu wolnego.

Nauki o zyciu to dziedzina obejmujgca obszary interdyscyplinarne lezgce na pograniczu nauk
medycznych, biologicznych i biochemicznych. Przyktadowe dziedziny nauki zaliczane do tej

11 Dziatalnos¢ badawczo-rozwojowa (B+R), Gtéwny Urzad Statystyczny, http://stat.gov.pl/cps/rde/xbcr/wroc/ASSETS_
Dzialalnosc_badawcza_i_rozwojowa.pdf [dostep: 17.03.2016], s. 30.

12 Tamze.
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specjalizacji to agrotechnika, nauki o zwierzetach, biochemia, biocinzynieria, biologia, ekologia,
medycyna, farmakologia, ochrona srodowiska, nauki o zywieniu, genetyka i genomika, biologia
molekularna, nanotechnologia.

Energia zré6wnowazona obejmuje zagadnienia rozwoju energetyki oraz wykorzystania energii
w sposo6b zaspokajajgcy potrzeby obecnego pokolenia bez umniejszania szans przysztych poko-
lert na ich zaspokojenie. Dziedzinami nauki zaliczanymi do tej specjalizacji s m.in. inteligentne
sieci i magazynowanie energii, odnawialne zrodta energii, energooszczedne budynki i miasta,
efektywnos¢ energetyczna, czyste technologie przetwarzania i konwersji paliw.

Technologie informacyjne i komunikacyjne dotyczg dziatann obejmujacych produkcje i wy-
korzystanie urzadzen telekomunikacyjnych i informatycznych oraz ustug im towarzyszacych,
a takze gromadzenie, przetwarzanie, udostepnianie informacji w formie elektronicznej z wy-
korzystaniem technik cyfrowych i wszelkich narzedzi komunikacji elektronicznej. Zalicza sie
tu m.in. automatyzacje i robotyzacje proceséw technologicznych, systemy inteligentnego pro-
jektowania i zarzgdzania budynkami, technologie geoinformacyjne, rozwigzania transportowe
przyjazne srodowisku.

Chemia obejmuje nauki chemiczne, w szczegdInosci programy zwigzane z ochrong zdrowia,
rolnictwem, przemystem rolno-spozywczym, drzewnym i celulozowo-papierniczym, energe-
tyka, gospodarka odpadami, materiatami na potrzeby budownictwa i transportu, surowcami
naturalnymi.

Produkcja metalii wyrobéw metalowych oraz wyrobéw z mineralnych surowcéw niemeta-
licznych obejmuje przede wszystkim rozwéj wyrobédw metalowych na potrzeby elektryki i ener-
getyki, tworzenie innowacyjnych proekologicznych rozwigzan konstrukcyjnych i komponentow
w maszynach, urzadzeniach i $rodkach transportu, tworzenie materiatéw o podwyzszonych
wiasciwosciach uzytkowych, pozyskiwanie i przetwérstwo surowcow.

Elektrotechnika i przemyst maszynowy obejmuje przede wszystkim produkcje i rozwéj wyro-
bow elektronicznych, optycznych, urzadzen elektrycznych i mechanicznych, a takze produkcje
pojazdéw samochodowych i pozostatego sprzetu transportowego.

Przemysty kreatywne i czasu wolnego obejmujg gtéwnie produkcje, wytwarzanie, wystawien-
nictwo, jak i sprzedaz i produkcje dobr chronionych prawami autorskimi, dziatalnos¢ kulturalng
i branze turystyczna'3.

13 Program Strategiczny Regionalna Strategia Innowacji Wojewddztwa Matopolskiego 2014-2020, Zatgcznik nr 1 do
Uchwaly nr 586/14 Zarzadu Wojewédztwa Matopolskiego z dnia 3 czerwca 2014 r., s. 33-37.
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. INNOWACYINOSC W MALOPOLSCE — WYNIKI BADANIZ

2.1. Gotowosc do inicjowania i wdrazania rozwigzan innowacyjnych
i technologicznych w matopolskich przedsiebiorstwach
Inwestycje w innowacje i prace badawczo-rozwojowe odgrywajg istotng role w dziatalnosci firmy,

gdyz prowadzg do rozwoju produktéw, ustug i technologii. Gotowos$¢ do inicjowania i wdrazania
rozwigzan innowacyjnych i technologicznych moze by¢ oceniana na réznych poziomach.

Firma okreslona jako innowacyjna charakteryzuje sie przede wszystkim
skrupulatnoscig dziatan, inwestowaniem srodkow finansowych w zakresie prac
badawczo-rozwojowych, dysponuje duzym udziatem nowosci w Swiadczonych
ustugach, jak réwniez systematycznie tworzy nowe rozwigzania, przyczyniajgce sie
do rozwoju przedsiebiorstwa'.

Podstawowymi wskaznikami innowacyjnosci podmiotéw gospodarczych przyjetymi przez
Gtéwny Urzad Statystyczny sa:
» udziat przedsiebiorstw innowacyjnych w ogolnej liczbie przedsiebiorstw,
» nakfady na dziatalnos¢ innowacyjng w przedsiebiorstwach na 1 osobe aktywng zawodowo,
» udziat naktadéw na dziatalnos$¢ innowacyjna w przedsiebiorstwach w naktadach krajowych.

Gotowos¢ do prowadzenia dziatalnosci badawczo-rozwojowej Gtéwny Urzad Statystyczny okre-
$la natomiast przede wszystkim poprzez wskazanie naktaddéw wewnetrznych i zewnetrznych
na dziatalnos¢ B+R, zatrudnienie w B+R oraz udziat przedsiebiorstw wspotpracujacych w zakresie
dziatalnosci B+R z innymi podmiotami w$rod ogétu przedsiebiorstw!™.

Wedtug najnowszych danych Gtéwnego Urzedu Statystycznego Sredni udziat przedsiebiorstw
innowacyjnych w ogélnej liczbie przedsiebiorstw w wojewédztwie matopolskim wynosit
13,5%. Odsetek ten jest nizszy od krajowego, ktory uksztattowat sie na poziomie 14,5%. Mato-
polska znajduje sie zatem na 10. miejscu pod wzgledem udziatu przedsiebiorstw innowacyjnych
w ogélnej liczbie podmiotéw gospodarczych. W latach 2011-2012 odsetek innowacyjnych firm
w wojewddztwie matopolskim przewyzszat wartosci krajowe, jednak od roku 2013 zaczat wy-
kazywac tendencje spadkowa.

14 ). Baruk, Charakterystyka dziatalnosci badawczo-rozwojowej, ,Problemy Zarzadzania” 2004, nr 1 (3): 32-52, Wydziat
Zarzadzania UW.

15 Na podstawie Banku Danych Lokalnych Gtéwnego Urzedu Statystycznego, https://bdl.stat.gov.pl/BDL/start.
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Sredni udziat przedsiebiorstw innowacyjnych w ogélnej liczbie przedsiebiorstw (w %)

Jednostka terytorialna 2010 2011 2012 2013 2014
Polska 14,9 13,8 14,4 14,3 14,5
lubelskie 14,6 14,5 13,6 13,0 19,4
opolskie 16,5 15,2 14,0 15,0 17,6
mazowieckie 16,4 13,8 16,1 16,8 17,1
dolnodlaskie 14,9 12,3 16,8 16,2 16,3
slaskie 16,4 14,2 14,0 131 15,7
podlaskie 12,7 13,0 15,0 17,7 14,7
podkarpackie 17,2 16,2 14,8 14,7 14,6
zachodniopomorskie 13,3 9,8 14,9 14,6 14,1
tédzkie 1,9 9,8 12,6 13,0 13,5
matlopolskie 14,5 15,3 15,2 14,9 13,5
kujawsko-pomorskie 13,6 15,4 14,2 11,0 12,4
pomorskie 14,3 15,2 10,9 12,5 12,3
wielkopolskie 14,3 15,1 1,8 12,1 11,3
Swietokrzyskie 14,0 1,6 13,3 12,1 1M1
warminsko-mazurskie 13,6 12,4 11,9 14,6 10,9
lubuskie 13,4 11,3 14,3 14,4 10,5

Zrédto: opracowanie wiasne na podstawie danych GUS

Biorgc pod uwage naktady na dziatalno$¢ innowacyjng w przedsiebiorstwach na 1 osobe
aktywng zawodowo, Matopolska uplasowata sie w 2014 roku na 9. miejscu w kraju. Naktad
na dziatalnos¢ innowacyjng w matopolskich przedsiebiorstwach przypadajacy na 1 osobe
aktywna zawodowo wynosit we wskazanym roku 1 464 zt, natomiast wartos¢ dla Polski
ksztattowata sie na poziomie 2 158 zi.

W latach 2010-2013 naktady matopolskich przedsiebiorstw na dziatalnos¢ innowacyjng w prze-
liczeniu na osobe aktywng zawodowo wykazywaty tendencje rosngcg. Precyzyjne poréwnanie
gotowosci do wdrazania innowacyjnych i technologicznych rozwigzan utrudniajg braki danych
Gtéwnego Urzedu Statystycznego dotyczgce niektérych wojewddztw.

Naktady na dziatalno$¢ innowacyjng w przedsiebiorstwach na 1 osobe aktywng zawodowo (w zt)

Jednostka terytorialna 2010 2011 2012 2013 2014
Polska 2018 1847 2115 1897 2158
mazowieckie 5768 4800 6084 4648 4436
dolnodlaskie 1747 1696 0 3019 3006

podkarpackie 1073 1454 1550 0 2565
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Jednostka terytorialna 2010 2011 2012 2013 2014
t6dzkie 0 1746 1871 1295 2445
wielkopolskie 1148 1574 1424 1533 2186
Slaskie 2338 2099 1890 1649 2070
pomorskie 2665 1765 1301 0 1943
zachodniopomorskie 923 1064 1667 1446 1658
matopolskie 979 1011 1382 1518 1464
kujawsko-pomorskie 1297 874 0 0 1447
opolskie 718 1038 0 963 677
lubuskie 610 563 698 740 648
lubelskie 542 553 857 499 588
warminsko-mazurskie 579 551 0 430 533
podlaskie 0 618 999 650 525
Swietokrzyskie 534 602 1308 0 381

Zrédto: opracowanie wiasne na podstawie danych GUS

W roku 2014 najwyzszy udziat w krajowych naktadach na dziatalno$¢ innowacyjng w przedsie-
biorstwach posiadato wojewddztwo mazowieckie (33,3%), a nastepnie Slaskie (11,2%), dolnosla-
skie (9,6%), tédzkie (9,1%) oraz wielkopolskie (8,4%). Wojewédztwo matopolskie znalazto sie
na 7. miejscu pod wzgledem omawianego kryterium, generujac 5,6% krajowych naktadéw
na dziatalnosc innowacyjna w przedsiebiorstwach. Najwyzszy udziat naktadéw na dziatal-
nos¢ innowacyjng w matopolskich przedsiebiorstwach w naktadach krajowych odnotowano
w 2013 roku (6,8%).

Udziat naktadéw na dziatalno$¢ innowacyjng w przedsiebiorstwach w naktadach krajowych (w %)

Jednostka terytorialna 2010 2011 2012 2013 2014
Polska 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
mazowieckie 42,0 394 44,2 36,9 33,3
$laskie 13,4 13,8 10,9 10,6 1,2
dolnoslaskie 6,5 6,5 0,0 10,9 9,6
todzkie 0,0 74 6,8 55 9,1
wielkopolskie 49 74 5,8 7,0 8,4
podkarpackie 29 4,3 39 0,0 6,2
matopolskie 3,9 4,5 5,5 6,8 5,6
pomorskie 6,9 4,8 34 0,0 51
kujawsko-pomorskie 33 2,4 0,0 0,0 34
zachodniopomorskie 1,7 2,1 29 2,8 2,8

lubelskie 1,7 19 2,5 1,6 1,7
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Jednostka terytorialna 2010 2011 2012 2013 2014
lubuskie 0,8 0,8 0,8 1,0 0,8
warminsko-mazurskie 1,0 1,0 0,0 0,8 0,8
podlaskie 0,0 1,0 14 1,0 0,7
Swietokrzyskie 1,1 1,3 2,4 0,0 0,7
opolskie 0,8 1,3 0,0 1,1 0,7

Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych GUS

Osoby zatrudnione w B+R to wszystkie osoby zwigzane z dziatalnoscig badawczo-rozwojows,
zaréwno pracownicy merytoryczni, jak i personel pomocniczy. Do zatrudnionych zwigzanych
bezposrednio z dziatalnoscig B+R zaliczani sg pracownicy przeznaczajgcy na te dziatalnos¢ co
najmniej 10% swojego ogdblnego czasu pracy. Udziat oséb zatrudnionych w B+R wsrdd oséb
zatrudnionych ogétem w wojewoddztwie matopolskim systematycznie rosnie i w 2014 roku
uksztattowat sie na poziomie 1,44%. Odsetek os6b zatrudnionych w B+R dla Polski jest wyraznie
nizszy i wynosi 0,96%. Wojewddztwo matopolskie znajduje sie na 2. miejscu pod wzgledem
wielkosci odsetka oséb zatrudnionych w B+R wsréd ogétu oséb pracujacych w poréwnaniu
z innymi regionami.

Udziat 0s6b zatrudnionych w B+R w pracujgcych ogdtem (w %)

Jednostka terytorialna 2010 2011 2012 2013 2014
Polska 0,83 0,86 0,89 0,93 0,96
mazowieckie 1,62 1,53 1,53 1,69 1,62
matopolskie 1,14 1,16 1,34 1,36 1,44
podkarpackie 0,72 0,80 0,87 0,90 1,13
dolnoslaskie 0,75 0,84 0,93 1,03 1,08
wielkopolskie 0,99 1,04 0,97 0,98 1,07
pomorskie 0,90 0,94 0,88 0,94 0,93
ubelskie 0,71 0,70 0,82 0,77 0,78
Slaskie 0,64 0,67 0,67 0,71 0,75
zachodniopomorskie 0,00 0,63 0,65 0,60 0,67
todzkie 0,61 0,64 0,74 0,65 0,65
kujawsko-pomorskie 0,54 0,57 0,59 0,60 0,59
podlaskie 0,51 0,54 0,55 0,58 0,57
warminsko-mazurskie 0,41 0,45 0,48 0,45 0,48
opolskie 0,42 0,44 0,50 0,49 0,46
Swietokrzyskie 0,25 0,27 0,14 0,27 0,26
lubuskie 0,00 0,27 0,27 0,27 0,26

Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych GUS
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— Zatrudnianie pracownikdw odpowiedzialnych za dziatalnosc¢
badawczo-rozwojowg

Zdecydowana wiekszos¢ matopolskich firm nie zatrudnia pracownikéw, ktérych giéw-
nym zadaniem jest dziatalnos¢ badawczo-rozwojowa (84,2%). Zatrudnianie pracownikow
odpowiedzialnych za realizacje badan i rozwdj zadeklarowato 15,8% przedsiebiorstw, z czego
jedynie 4,0% posiada wyodrebniony dziat badawczo-rozwojowy. Niewielki odsetek firm dyspo-
nuje zatem wyspecjalizowanym kapitatem ludzkim i odpowiednig infrastrukturg techniczng do
planowania i wdrazania innowacji.

Zatrudnianie pracownikéw odpowiedzialnych za dziatalno$¢ badawczo-rozwojowa

4,0%
11,8%

m w firmie jest wyodrebniony
dziat badawczo-rozwojowy

nie ma takich pracownikéw

sg tacy pracownicy,
ale nie ma wyodrebnionego
dziatu badawczo-rozwojowego

84,2%

Zrédto: badania wtasne CATI, N=450

Wyszczegdlniony dziat badawczo-rozwojowy funkcjonuje gtéwnie w przedsiebiorstwach
duzych, zatrudniajgcych 250 i wiecej pracownikoéw (40,0%). Co trzeci najwiekszy pod wzgle-
dem liczby zatrudnionych podmiot w wojewo6dztwie matopolskim nie dysponuje odrebnym
dziatem badawczo-rozwojowym, lecz zatrudnia pracownikéw zajmujgcych sie gtéwnie tego
rodzaju dziatalnoscia (32,0%). Odsetek duzych firm, ktére nie posiadajg zaréwno dziatu badaw-
czo-rozwojowego, jak i pracownikow odpowiedzialnych za rozwdj przedsiebiorstwa, ksztattuje
sie natomiast na poziomie 28,0%. Brak odpowiedniego kapitatu ludzkiego oraz zaplecza in-
frastrukturalnego niezbednego do prowadzenia badan i rozwoju dotyczy najrzadziej duzych
podmiotéw gospodarczych. Obecnos¢ dziatu badawczo-rozwojowego oraz zatrudnianie pracow-
nikéw odpowiedzialnych za realizacje tego rodzaju zadan jest zatem uwarunkowane wielkoscig
przedsiebiorstwa. Warto zwréci¢ uwage, iz nawet w firmach matych i Srednich czesciej obserwuje
sie zatrudnianie kompetentnych do wdrazania innowacji pracownikéw niz tworzenie odrebnego
dziatu zajmujgcego sie rozwojem. Odsetek firm matych i sSrednich dysponujgcych odpowiednig
infrastrukturg techniczng do prac badawczo-rozwojowych wynosi odpowiednio 2,8% i 6,5%.
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Zatrudnianie pracownikéw odpowiedzialnych za dziatalno$¢ badawczo-rozwojowg a wielkosc¢
przedsiebiorstwa (w %)

Nie ma takich S3 tacy pracownicy, ale W firmie jest Suma
pracownikéw nie ma wyodrebnionego  wyodrebniony dziat koncowa
dziatu badawczo- badawczo-
-rozwojowego -rozwojowy
od 0 do 9 pracownikéw 90,8 8,6 0,7 100,0
0d 10do 49 859 1,3 2,8 100,0
pracownikéw
od 50 do 249
pracownikéw 74,2 19,4 6,5 100,0
2501 wigcej 28,0 32,0 40,0 100,0
pracownikéw
Suma koncowa 84,2 11,8 4,0 100,0

Zrédto: badania wtasne CATI, N=450

Odpowiednie zasoby ludzkie i techniczne do wdrazania innowacji i nowych technologii
posiadajg gtéwnie przedsiebiorstwa produkcyjne (43,8%). Co pigta firma o tym profilu dzia-
talnosci dysponuje wtasnym dziatem badawczo-rozwojowym. W przypadku przedsiebiorstw
handlowych odsetek ten wynosi 1,4%, natomiast w przypadku przedsiebiorstw ustugowych
jedynie 0,3%. Firmy ustugowe czesciej decydujg sie na zatrudnianie pracownikéw odpowiedzial-
nych za rozwdj firmy bez wyszczegoélniania odrebnego dziatu (10,3%). Za szczeg6lnie niepokojace
nalezy uznac bardzo wysoki odsetek przedsiebiorstw handlowych, ktére nie posiadajg zaréwno
dziatu badawczo-rozwojowego, jak i pracownikéw zajmujgcych sie projektowaniem i wdrazaniem
nowatorskich rozwigzan (94,2%). Odsetek ten wynosi 89,4% w przypadku firm ustugowych oraz
56,3% w przypadku przedsiebiorstw produkcyjnych.

Zatrudnianie pracownikéw odpowiedzialnych za dziatalno$¢ badawczo-rozwojowga a gtéwny charakter
dziatalnosci przedsiebiorstwa (w %)

Nie ma takich S3 tacy pracownicy, ale W firmie jest Suma
pracownikéw nie ma wyodrebnionego wyodrebniony koncowa
dziatu badawczo- dziat badawczo-
-rozwojowego -rozwojowy

handel 94,2 4,3 14 100,0
produkcja 56,3 23,8 20,0 100,0
ustugi 89,4 10,3 0,3 100,0
Suma koncowa 84,2 11,8 4,0 100,0

Zrédto: badania wiasne CATI, N=450

Przedsiebiorstwa prowadzace dziatalnosc¢ o zasiegu regionalnym najczesciej deklarowa-
ty brak pracownikéw odpowiedzialnych za rozwijanie produktéw, ustug lub technologii
(96,2%). Taka sytuacja najrzadziej dotyczy natomiast podmiotéw funkcjonujgcych na rynku
Swiatowym (50,0%). Witasny dziat badawczo-rozwojowy posiadajg gtéwnie firmy prowadzace

g
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dziatalnos$¢ na szerszg skale - Swiatowg (23,3%) i europejska (12,2%). Jedynie 6,7% przedsie-
biorstw prowadzacych lokalng dziatalno$¢ dysponuje pracownikami zajmujgcymi sie dziatalnoscia
rozwojowg. Gotowos¢ do projektowania i wdrazania innowacyjnych rozwigzan pozostaje
zatem w Scistym zwigzku ze skalg dziatalnosci prowadzonej przez podmiot. Im wieksza
skala dziatania, tym wiekszy kapitat ludzki i bardziej rozbudowana infrastruktura techniczna do
prowadzenia dziatalnosci badawczo-rozwojowe;.

Zatrudnianie pracownikéw odpowiedzialnych za dziatalnos¢ badawczo-rozwojowa a zasieg dziatania
przedsiebiorstwa (w %)

Nie ma takich S3 tacy pracownicy, ale W firmie jest Suma
pracownikéw nie ma wyodrebnionego wyodrebniony koricowa
dziatu badawczo- dziat badawczo-
-rozwojowego -rozwojowy
lokalny 93,3 6,7 0,0 100,0
regionalny (w skali
wojewddztwa) 96,2 29 1,0 100,0
ponadregionalny (kilka
wojewodztw) 87,8 10,2 2,0 100,0
ogolnopolski 75,5 21,4 31 100,0
europejski 71,4 16,3 12,2 100,0
Swiatowy 50,0 26,7 23,3 100,0
Suma koncowa 84,2 11,8 4,0 100,0

Zrédto: badania wtasne CATI, N=450

— Realizacja dziatan badawczo-rozwojowych w latach 2013-2015

Prowadzenie prac rozwojowych w przedsiebiorstwie, niezaleznie od specyfiki branzy, umozliwia
osiggniecie dodatkowych korzysci w postaci wprowadzenia nowej ustugi, programu czy procesu
produkcji. Przez prace rozwojowe rozumiec¢ nalezy w duzym stopniu proces ksztattowa-
nia sie i taczenia aktualnej wiedzy i umiejetnosci, uwzgledniajgcy wykorzystanie nauki,
technologii czy informacji do poprawnego dziatania'®. Podejmowanie okreslonych dziatan
w zakresie prowadzenia badan marketingowych, wdrozeniowych, technologicznych, przektada
sie na mozliwosci okreslenia przedsiebiorstwa jako proinnowacyjnego. Rola dziatan badawczo-
-rozwojowych w przedsiebiorstwie przejawia sie w uzyskaniu licznych zalet, do ktérych zaliczy¢
nalezy zwiekszenie konkurencyjnosci firmy, zwiekszenie autonomii w postaci wytworzonego,
wtasnego produktu, pozyskania dodatkowych srodkéw finansowych, jak réwniez unowocze-
$nienie i modernizacje innych inicjatyw w zakresie prac danego przedsiebiorstwa'’.

16 Dziatalnos¢ badawczo-rozwojowa (B+R), Gtéwny Urzad Statystyczny, http://stat.gov.pl/cps/rde/xbcr/wroc/ASSETS_
Dzialalnosc_badawcza_i_rozwojowa.pdf [dostep: 17.03.2016].

17 T.Janusz, J. Lis, Rola zaplecza badawczo-rozwojowego w procesie wzrostu gospodarczego, Uniwersytet £6dzki, http://
www.ur.edu.pl/pliki/Zeszyt4/13_janusz_lis.pdf [dostep: 17.03.2016], s. 171.
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Badanie ukazato umiarkowang aktywnos¢ matopolskich podmiotéw gospodarczych w po-
dejmowaniu dziatah innowacyjnych i rozwojowych, takich jak: wprowadzenie nowego pro-
duktu, wdrozenie nowej strategii dziatania czy realizacja badan marketingowych. Najczesciej
podejmowanym przez przedsiebiorstwa dziataniem rozwojowym byto wprowadzenie
nowego produktu, ustugi lub procesu produkcji badZ udoskonalenie obecnych - w latach
2013-2015 tego rodzaju dziatalno$¢ podjeto 26,4% podmiotéw. Co czwarta firma zarejestro-
wana w Matopolsce udoskonalita zatem swojg oferte produktowg bgdz ustugowa. Nieco mniej
przedsiebiorstw skupito sie w omawianym okresie na wdrazaniu istotnych dla wtasciwego
funkcjonowania firmy zmian, nie bedgcych jednak innowacjami technicznymi (21,1%). Wsro6d
najczesciej podejmowanych przez matopolskie podmioty dziatan rozwojowych nalezy réwniez
wskaza¢ wdrozenie nowej badz modyfikacja juz stosowanej strategii dziatania przedsiebiorstwa,
czym w latach 2013-2015 zajeto sie 16,4% firm. Badania rynkowe i marketingowe na potrzeby
wprowadzenia nowych produktéw i ustug zrealizowato 15,6% matopolskich przedsiebiorstw,
natomiast 13,1% przeprowadzito prace badawczo-rozwojowe. Co dziesigty przedsiebiorca zakupit
w latach 2013-2015 gotowg technologie w postaci dokumentacji lub praw, natomiast najrzadziej
podejmowanym przez firmy dziataniem byto wdrozenie zaawansowanej techniki zarzgdzania.
Odsetek podmiotéw, ktére w latach 2013-2015 nie podjety zadnego z omawianych dziatan
uksztattowat sie na poziomie 41,8%.

Realizacja dziatan badawczych i rozwojowych w latach 2013-2015

wprowadzenie nowego lub znaczace udoskonalanie _ 68.0% 5 6%

ustugi/ produktu, procesu produkcji =2 o7
wprowadzenie innych istotnych zmian o o

nie bedacych innowacjami technicznymi - 72,9% 6,0%
wdrozenie nowej lub istotnie zmienionej o o

strategii dziatania przedsiebiorstwa - 76,2% 7,3%
badania rynkowe/marketingowe w celu 5 o

wprowadzenia nowego produktu lub ustugi - DS 2,9%
prowadzenie w przedsiebiorstwie o o

prac badawczo-rozwojowych -,o 80,2% 6,7%

zakupienie gotowej technologii -0/ 811% 8 2%

w postaci dokumentacji i/lub praw 2 =B e
wdrozenie tzw. zaawansowanej 7S S o

techniki zarzadzania - % 83,6% 8,4%

B tak, realizowata nie, nie realizowata nie wiem

Zrédto: badania wtasne CATI, N=450
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Wprowadzenie nowego lub znaczgce udoskonalenie ustugi, produktu lub procesu pro-
dukcji byto najczesciej wskazywanym dziataniem rozwojowym podejmowanym w latach
2013-2015 niezaleznie od wielkosci przedsiebiorstwa. Wskazany element dziatalnosci
proinnowacyjnej okazat sie najbardziej powszechny w przypadku firm liczagcych 250 i wiecej
pracownikoéw (72,0%), dotyczy on jednak takze znacznego odsetka podmiotéw zatrudniajgcych
do 9 pracownikéw (22,3%). Warto podkresli¢, iz podmioty zatrudniajgce do 49 pracownikéw
stosunkowo rzadko realizujg badania rynkowe i marketingowe oraz prace badawczo-rozwojowe.
Ich dziatalnos$¢ rozwojowa koncentruje sie raczej na wprowadzaniu zmian innych niz technolo-
giczne oraz modyfikowaniu strategii dziatania. Dziatalno$¢ polegajgca na generowaniu nowej
wiedzy istotnej w kontekscie podnoszenia konkurencyjnosci przedsiebiorstwa identyfikowana
jest gtéwnie w firmach zatrudniajgcych co najmniej 50 pracownikéw. Warto podkresli¢, iz ma-
topolskie przedsiebiorstwa rzadko kupujg gotowe technologie - ich odsetek wynosi od 8,2%
w przypadku podmiotéw zatrudniajacych 0-9 pracownikéw do 16,0% w przypadku podmiotéw
zatrudniajgcych 250 i wiecej oséb. Jednoczesnie, prace badawczo-rozwojowe prowadzi 64,0%
najwiekszych podmiotéw, co moze Swiadczy¢ o preferowaniu czynnosci badawczych realizo-
wanych we wiasnym zakresie.

2.2. Podejmowanie dziatalnosci innowacyjnej a gtéwny charakter
dziatalnosci matopolskich firm

Najwiekszy odsetek firm deklarujgcych realizacje dziatan innowacyjnych w latach
2013-2015 zidentyfikowano w branzy produkcyjnej. Firmy reprezentujgce wskazany sektor
gospodarki zajmowaty sie gtéwnie wprowadzaniem nowych produktéw, ustug lub proceséw
produkcji bgdz znaczgcym udoskonalaniem tych obecnie stosowanych (47,5%). Wsréd przed-
siebiorstw produkcyjnych zidentyfikowano wysoki odsetek podmiotéw prowadzacych prace
badawczo-rozwojowe (36,3%). Przedsiebiorstwa z sektora handlowego zajmowaty sie gtéwnie
wprowadzaniem zmian innych niz technologiczne, co dotyczy 24,6% podmiotéw. Warto pod-
kresli¢, iz mniej niz co dziesigta firma handlowa wdrozyta zaawansowang technike zarzadzania,
prowadzita prace badawczo-rozwojowe oraz zakupita gotowga technologie w postaci dokumen-
tacji lub praw. Przedsiebiorstwa ustugowe na przestrzeni ostatnich dwdch lat wdrozyty nowe
produkty lub ustugi badz znaczgco zmodyfikowaty te obecnie stosowane, co potwierdzito 21,9%
firm z tego sektora. Najmniej firm ustugowych wdrozyto natomiast innowacyjng technike za-
rzadzania (5,6%).
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Podejmowanie dziatalnosci innowacyjnej a gtowny charakter dziatalnosci przedsiebiorstwa (w %)

Handel Produkcja Ustugi
badania rynkowe/marketingowe w celu 174 313 1.0
wprowadzenia nowego produktu lub ustugi ! ! !
wprowadzenie nowego lub znaczace
udoskonalanie ustugi/ produktu, procesu produkgji 217 47,5 219
wdrozenie nowej lub istotnie zmienionej strategii
dziatania przedsiebiorstwa 159 250 14,3
wdrozenie tzw. zaawansowanej techniki
zarzadzania 8,7 16,3 5,6
wprowadzenie innych istotnych zmian
nie bedacych innowacjami technicznymi 246 32,5 173
prowadzenie w przedsiebiorstwie prac 72 363 83
badawczo-rozwojowych ! ! !
zakupienie gotowej technologii w postaci 87 16.3 926

dokumentadji i/lub praw

Zrédto: badania wiasne CATI, N=450

W perspektywie ostatnich dwéch lat dziatania rozwojowe najrzadziej podejmowaty
przedsiebiorstwa prowadzgce lokalng dziatalnosc¢. Najczesciej realizowanym przez lokal-
ne podmioty dziataniem innowacyjnym byto wdrazanie lub udoskonalanie produktéw, ustug
i proceséw produkcyjnych, co wykazato 12,6% przedsiebiorstw. Matopolskie firmy dziatajace
w skali lokalnej bardzo rzadko zajmowaty sie natomiast wdrazaniem zaawansowanych technik
zarzadzania - ich odsetek uksztattowat sie na poziomie jedynie 2,5%. Co dziesigta lokalna firma
zadeklarowata wprowadzenie zmian nie bedacych innowacjami technologicznymi oraz zakupita
gotowgq technologie w postaci dokumentacji lub praw.

Warto réwniez zwroci¢ uwage na niski odsetek podmiotow lokalnych prowadzacych prace badaw-
czo-rozwojowe w ciggu ostatnich dwdch lat (4,2%). Podejmowanie czynnosci prorozwojowych
dotyczy gtéwnie podmiotéw obecnych na rynku Swiatowym. Przedsiebiorstwa prowadzgce
tak szeroka skale dziatalnosci zajmowaty sie gtéwnie wprowadzaniem bgdz udoskonalaniem
produktdw, ustug i proceséw produkgji (63,3%), wprowadzaniem istotnych zmian nie bedacych
innowacjami technicznymi (50,0%) oraz prowadzeniem prac badawczo-rozwojowych (43,3%).
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Podejmowanie dziatalnosci innowacyjnej a zasieg dziatania przedsiebiorstwa (w %)

©
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badania rynkowe/marketingowe w celu 8.4 95 184 153 286 40,0
wprowadzenia nowego produktu lub ustugi ! ! ! ! ! !
wprowadzenie nowego lub znaczace udoskonalanie 126 171 286 316 449 633
ustugi/ produktu, procesu produkgji ! ! ! ! ! ’
wdrozenie nowej lub istotnie zmienionej strategii
dziatania przedsiebiorstwa 6.7 124 204 18,4 28,6 36,7
wdrozenie tzw. zaawansowanej techniki
zarzadzania 2,5 7,6 41 71 18,4 23,3
wprowadzenie innych istotnych zmian nie bedacych
innowacjami technicznymi 109 171 224 18,4 408 >0.0
prowadzenie w przedsiebiorstwie prac badawczo- 42 29 a1 204 327 533
-rozwojowych ’ ’ ’ ! ! !
zakupienie gotowej technologii w postaci 101 10,5 14,3 8,2 12, 13,3

dokumentacji i/lub praw

Zrédto: badania wiasne CATI, N=450

Realizacje badan marketingowych lub rynkowych majacych na celu wprowadzenie no-
wego produktu badz ustugi zadeklarowaty gtéwnie przedsiebiorstwa dziatajgce w branzy
chemicznej (41,7%). Prowadzenie tego rodzaju dziatalnosci rozwojowej zadeklarowaty réwniez
przedsiebiorstwa zaliczane do przemystu metalowego (21,6%) oraz nauk o zyciu (16,4%). Badania
rynkowe badz marketingowe najrzadziej realizowaty natomiast podmioty dziatajagce w branzach
innych niz kluczowe specjalizacje regionu (12,3%).
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Realizacja badan rynkowych/marketingowych a branza przedsiebiorstwa

chemia | R a4 2%
produkcja metali i wyrobéw metalowych oraz wyrobéw 5 0
z mineralnych surowcéw niemetalicznych _ AU - 8,1%
nauki o zyciu - 82,2% I 1,4%
technologie informacyjne i komunikacyjne -o 83,6% I 3,3%
energia zrbwnowazona -o 84,5% I 2,4%
elektrotechnika i przemyst maszynowy -6 87,2% 0,0%
przemysty kreatywne i czasu wolnego -/o 82,4% . 5,9%
inne | [ EIERG 86,4% | 1,2%
W 1k, realizowata nie, nie realizowata M nie wiem

Zrodto: badania wtasne CATI, N=450

Firmy zajmujace sie produkcja metali, wyrobéw metalowych oraz wyrobéw z mineralnych
surowcéw niemetalicznych najczesciej deklarowaty, iz w okresie 2013-2015 wprowadzity
nowe produkty, ustugi badz procesy produkcyjne lub tez znacznie udoskonality te obecnie
stosowane (45,9%). Istotne modyfikacje produktowe, ustugowe badz produkcyjne nastgpity
takze w przedsiebiorstwach chemicznych (45,8%) oraz elektrotechniczno-maszynowych (30,8%).
Najnizszy odsetek podmiotdéw realizujgcych w ciggu ostatnich dwéch lat podobne dziatania
zidentyfikowano w branzach innych niz inteligentne specjalizacje regionu.

Wprowadzanie lub udoskonalanie produktéw/ustug/proceséw produkcji a branza przedsiebiorstwa

s S 55 .
chemia _ 54,2% 0,0%
elektrotechnika i przemyst maszynowy _ 66,7% I 2,6%
nauki o zyciu || RGN 67,1% B ss%
przemysty kreatywne i czasu wolnego _ 68,6% - 7,8%
technologie informacyjne i komunikacyjne _ 70,5% . 6,6%
energia zréwnowazona - 71,4% . 6,0%
inne | AN 80,2% I 25%
W tak, realizowata nie, nie realizowata M nie wiem

Zrédto: badania wtasne CATI, N=450
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Wdrozenie nowej strategii dziatania bgdz istotne zmodyfikowanie obecnej dotyczy 37,5%
przedsiebiorstw z branzy chemicznej, 18,9% przedsiebiorstw z branzy metalowej oraz 16,7%
przedsiebiorstw z branzy energetycznej. Zmiany zwigzane ze strategia dziatania firmy najrzadziej
wprowadzity firmy zaliczane do przemystu maszynowego (12,8%) oraz nauk o zyciu (12,3%).

Wdrozenie nowej bgdz modyfikacja obecnej strategii dziatania a branza przedsiebiorstwa

54,2% B ss%
70,3% I 10,8%
66,7% N 16,7%

82,4% B 9%

chemia

produkcja metali i wyrobéw metalowych oraz wyrobéw
z mineralnych surowcéw niemetalicznych

energia zréwnowazona
przemysty kreatywne i czasu wolnego
82,0% B oso%

technologie informacyjne i komunikacyjne

elektrotechnika i przemyst maszynowy

79,5% L ALY
|
|

nauki o zyciu 82,2% 5,5%
inne 80,2% 1,2%
W tak, realizowata nie, nie realizowata M nie wiem

Zrédto: badania wtasne CATI, N=450

Wdrozenie zaawansowanej techniki zarzgdzania nie nalezy do dziatan powszechnie po-
dejmowanych przez matopolskie przedsiebiorstwa w ciggu ostatnich dwaéch lat. Wskazane
dziatanie rozwojowe zidentyfikowano gtéwnie w przypadku firm dziatajgcych w branzy chemicz-
nej (20,8%) oraz metalowej (18,9%). Zaawansowane techniki zarzgdzania nie zostaty wdrozone
gtownie w przemysle maszynowym oraz kreatywnym.

2. INNOWACYJNOSC W MALOPOLSCE - WYNIKI BADANIA
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Wdrozenie zaawansowanej techniki zarzadzania a branza przedsiebiorstwa

chemia || 67,7% B 12,5%
b T T oo s
technologie informacyjne i komunikacyjne -% 85,2% . 6,6%
energia zrbwnowazona .% 82,1% - 10,7%
nauki o zyciu '% 84,9% - 8,2%
przemysty kreatywne i czasu wolnego I2,0% 90,2% . 7,8%
elektrotechnika i przemyst maszynowy 0,0% 94,9% . 5,1%
inne | JIER6 85,2% W 2%
B tak, realizowata nie, nie realizowata M nie wiem

Zrodto: badania wtasne CATI, N=450

Najwyzszy odsetek przedsiebiorstw, ktdre w ciggu ostatnich dwéch lat wdrozyly istotne
zmiany nie bedace zmianami technologicznymi, zidentyfikowano w branzy chemicznej
(37,5%). Tego rodzaju dziatalno$¢ rozwojowa podejmowana byta rowniez w przemysle kreatyw-
nym i czasu wolnego (25,5%) oraz w przemysle elektrotechnicznym i maszynowym (23,1%). Biorac
pod uwage inteligentne specjalizacje Matopolski, wdrozenie istotnych zmian w przedsiebiorstwie
nie bedacych innowacjami technologicznymi najrzadziej nastepowato wsrédd firm prowadzacych
dziatalnos¢ zwigzang z energig zrownowazonga (16,7%).

Wdrozenie zmian niebedacych innowacjami technicznymi a branza przedsiebiorstwa

chemia 54,2% - 8,3%
przemysty kreatywne i czasu wolnego 66,7% . 7,8%
elektrotechnika i przemyst maszynowy 71,8% . 5,1%

69,9% N s
67,6% B 10,8%

nauki o zyciu

produkcja metali i wyrobéw metalowych orazwyrobéw
zmineralnych surowcéw niemetalicznych

technologie informacyjne i komunikacyjne 78,7% I 3,3%
energia zrdéwnowazona 78,6% . 4,8%
inne 77,8% I 3,7%

W tak, realizowata nie, nie realizowata M nie wiem

Zrédto: badania wtasne CATI, N=450
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W ciggu ostatnich dwéch lat prace badawczo-rozwojowe w przedsiebiorstwie najrzadziej
prowadzity podmioty dziatajgce w branzach innych niz inteligentne specjalizacje Mato-
polski. Odsetek takich przedsiebiorstw uksztattowat sie na poziomie jedynie 4,9%. Biorgc pod
uwage kluczowe branze dla regionu, najnizsze zapotrzebowanie na prace badawczo-rozwojowe
w ciggu ostatnich dwdch lat zaobserwowano w branzy informacyjno-komunikacyjnej (8,2%).
W okresie 2013-2015 prace badawczo-rozwojowe w przedsiebiorstwie przeprowadzili gtéwnie
reprezentanci branzy chemicznej (37,5%) oraz metalowej (29,7%).

Prowadzenie prac badawczo-rozwojowych w przedsiebiorstwie a branza przedsiebiorstwa

chemia 58,3% N 42%

produkcja metall'l wyrobéw metaloyvych oraz w'yrobow 62,2% - 8,1%
z mineralnych surowcéw niemetalicznych

nauki o zyciu 80,8% . 5,5%

energia zréwnowazona

77,4% I 20,7%
78,4% 0 os%

przemysty kreatywne i czasu wolnego

> lo . I I I

elektrotechnika i przemyst maszynowy 89,7% 0,0%
technologie informacyjne i komunikacyjne .’A: 85,2% . 6,6%
inne | Jljo% 90,1% B wo%

M tak, realizowata nie, nie realizowata M nie wiem

Zrédto: badania wtasne CATI, N=450

Zakup gotowej technologii w postaci dokumentacji lub praw w ciggu ostatnich dwéch lat
zadeklarowaty gtéwnie firmy reprezentujgce branze chemiczng (20,8%) oraz metalowa
(13,5%). Wskazana dziatalno$¢ innowacyjna najrzadziej dotyczyta natomiast podmiotéw funk-
cjonujgcych w przemysle kreatywnym i czasu wolnego (7,8%). W okresie 2013-2015 gotowg
technologie zakupita co dziesigta firma dziatajgca w branzy nie bedacej inteligentna specjalizacjg
regionu.
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Zakup gotowej technologii a branza przedsiebiorstwa

chemia - 62,5% - 16,7%
T anersnyeh surowet memetateanyen | I 757% W 0%
nauki o zyciu -% 83,6% . 5,5%
elektrotechnika i przemyst maszynowy .% 84,6% . 5,1%
technologie informacyjne i komunikacyjne -% 83,6% . 6,6%
energia zréwnowazona -’ﬁ) 76,2% - 14,3%
przemysty kreatywne i czasu wolnego .% 84,3% . 7,8%
inne | [JEIBP6 86,4% | AL
B tak, realizowata nie, nie realizowata B nie wiem

Zrodto: badania wtasne CATI, N=450

2.3. Ocena poziomu zaawansowania innowacyjnego
i technologicznego matopolskich firm

Blisko co trzeci przedsiebiorca okreslit poziom zaawansowania innowacyjnego badz tech-
nologicznego firmy jako krajowy (29,8%). Niewiele nizszy jest odsetek podmiotow charaktery-
zujacych sie innowacyjnoscig o zasiegu lokalnym (28,7%). Co piagty przedstawiciel matopolskiego
przedsiebiorstwa opisat poziom zaawansowania technologicznego firmy jako regionalny (18,2%).
Odsetek podmiotdéw przejawiajgcych innowacyjno$¢ na poziomie europejskim oraz globalnym
wynidst odpowiednio 10,7% i 6,7%. Zdecydowana wiekszo$¢ przedsiebiorstw wykazuje zatem
najwyzej krajowy poziom zaawansowania innowacyjnego i technologicznego (76,7%).

Poziom zaawansowania innowacyjnego lub technologicznego w ocenie matopolskich przedsiebiorstw

okeiny | s
regorary | I s >

oy | >0 5%
europejski _ 10,7%

globalny | [N 6,7

nie wiem | [N 6,0

Zrédto: badania wiasne CATI, N=450
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2.4. Plany rozwojowe matopolskich przedsiebiorstw na podstawie
zainteresowania nowymi lub ulepszonymi rozwigzaniami
innowacyjnymi i technologicznymi

Przedstawiciele matopolskich przedsiebiorstw zadeklarowali, iz w ciggu najblizszych
dwéch lat planujg przede wszystkim wdrozenie nowych produktéw lub ustug (44,7%),
poszukiwanie unijnych srodkéw finansowych na rozwéj innowacji (40,2%) oraz wdrazanie
nowych technologii (40,2%). Do rzadziej wskazywanych planéw nalezy korzystanie z ustug
zewnetrznych zwigzanych z procesami badawczo-rozwojowymi i wprowadzaniem nowych pro-
duktow, ustug lub technologii (26,3%) oraz prowadzenie prac badawczo-rozwojowych (22,5%). Za
niepokojgce nalezy uznac niskie zainteresowanie matopolskich podmiotéw podjeciem dziatalnosci
badawczej - ponad potowa firm jest przekonanych o braku tego rodzaju planéw na najblizsze
dwa lata (56,8%). Blisko potowa badanych nie planuje takze korzysta¢ z ustug zewnetrznych
zwigzanych z pracami badawczo-rozwojowymi (49,9%). W kontekscie projektowania i wdrazania
oferty Centrow Transferu Technologii nalezy réwniez podkresli¢, iz 23,3% matopolskich przed-
siebiorcéw zdecydowanie planuje poszukiwanie zewnetrznych zrédet finansowych na rozwoj
innowacji, a kolejne 16,9% jest tym raczej zainteresowanych.

Plany rozwojowe matopolskich przedsiebiorstw na najblizsze dwa lata

oy w65 (1% sk
finansowych na rozwéj innowacji 16,9%

wprowadzaé na rynek nowe produkty lub ustugi
8,4%

wprowadzaé w przedsiebiorstwie nowe technologie

korzystaé z ustug zewnetrznych zwigzanych

z pracami badawczo-rozwojowymi, wprowadzaniem - 12,0%_ 6,5%

nowych produktéw lub ustug lub nowych technologii

B tk raczej tak M raczej nie M nie nie wiem

Zrédto: badania wiasne CATI, N=450

— Plany rozwojowe a wielkos¢ przedsiebiorstwa

Plany badawczo-rozwojowe na najblizsze dwa lata réznig sie w zaleznosci od wielkosci
przedsiebiorstwa. Podmioty zatrudniajgce do 9 pracownikéw zamierzajg przede wszystkim
wprowadzi¢ na rynek nowe produkty lub ustugi (41,8%) oraz poszukiwac¢ zewnetrznych (unijnych)
Srodkéw finansowych na rozwdj innowacji (34,2%). Firmy o wielkosci zatrudnienia 10-49 pracow-
nikéw deklarujg gtdbwnie zamiar wprowadzania na rynek nowych produktéw lub ustug (36,6%),
a takze wdrazanie w przedsiebiorstwie nowych technologii (34,3%). W przypadku podmiotéw
liczacych od 50 do 249 pracownikdw na pierwszy plan wysuwa sie cheé¢ wprowadzenia nowych
technologii (51,6%), natomiast przedsiebiorstwa liczgce 250 i wiecej pracownikéw przewidujg
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gtownie wprowadzanie nowych produktéw lub ustug oraz prowadzenie prac badawczo-rozwo-
jowych (po 88,0%).

Plany badawczo-rozwojowe na najblizsze dwa lata a wielkos$¢ przedsiebiorstwa

Czy Pani/Pana firma planuje 0-9 10-49 50-249 250 i wiecej
w trakcie najblizszych dwéch lat: pracownikéw pracownikéw pracownikéw pracownikéw

[w %, odsetek odpowiedzi ,tak” i ,raczej tak”]

wprowadza¢ na rynek nowe produkty lub ustugi 41,8 36,6 50,0 88,0

wprowadzac w przedsiebiorstwie

. 35,7 34,3 51,6 84,0
nowe technologie
prowadzi¢ prace badawczo-rozwojowe 171 14,3 30,7 88,0
korzystac z ustug zewnetrznych zwigzanych
z pracami badawczo-rozwojowymi,
wprowadzaniem nowych produktéw lub ustug 21,2 200 35,5 80,0
lub nowych technologii
szukac zewnetrznych (unijnych) srodkéw 342 324 597 844

finansowych na rozwdj innowacgji

Zrédto: badania wiasne CATI, N=450

— Plany rozwojowe a charakter dziatalnosci

Dziatania innowacyjne w ciggu najblizszych dwéch lat planuja przede wszystkim przed-
siebiorstwa produkcyjne. Podmioty zaliczane do tego sektora gospodarki przewiduja gtéwnie
wprowadzanie na rynek nowych produktéw lub ustug (65,0%), wdrazanie w przedsiebiorstwie
nowych technologii oraz szukanie zewnetrznych srodkéw finansowych na rozwéj innowacji (po
61,3%). Mniejsze zainteresowanie dziataniami rozwojowymi w perspektywie najblizszych dwéch
lat widoczne jest w branzy handlowej i ustugowej. Warto zwréci¢ szczegdlng uwage na zdecy-
dowanie nizszy odsetek podmiotéw planujacych prowadzenie prac badawczo-rozwojowych,
ktory wyniést odpowiednio 13,0% i 15,6%.

Plany badawczo-rozwojowe na najblizsze dwa lata a gtéwny charakter dziatalnosci przedsiebiorstwa

Czy Pani/Pana firma planuje Handel Produkcja Ustugi
w trakcie najblizszych dwéch lat:

[w %, odsetek odpowiedzi ,tak"” i ,raczej tak"]

wprowadzac¢ na rynek nowe produkty lub ustugi 43,5 65,0 39,5
wprowadzac w przedsiebiorstwie nowe technologie 27,5 61,3 378
prowadzi¢ prace badawczo-rozwojowe 13,0 57,0 15,6

korzystac z ustug zewnetrznych zwigzanych z pracami
badawczo-rozwojowymi, wprowadzaniem nowych 21,7 51,9 20,6
produktéw lub ustug lub nowych technologii

szukac zewnetrznych (unijnych) srodkéw finansowych

na rozwéj innowadji 29,0 61,3 37,2

Zrédto: badania wiasne CATI, N=450
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— Plany rozwojowe a branza przedsiebiorstwa

Wprowadzanie na rynek nowych produktéw lub ustug stanowi najczesciej planowane
na najblizsze dwa lata dziatanie innowacyjne niemal w kazdej uwzglednionej w badaniu
branzy. Wyjatki stanowig energia zrbwnowazona, ktérej reprezentanci przewidujg gtéwnie
wprowadzanie w przedsiebiorstwie nowych technologii, oraz produkcja metali, ktorej przedsta-
wiciele zamierzajg przede wszystkim poszukiwac zewnetrznych srodkéw na rozwdj innowacji.
Najwieksze zainteresowanie wprowadzaniem nowych produktéw lub ustug obserwuje sie
w branzy chemicznej - 62,5% przedstawicieli tej branzy zamierza przeprowadzic tego rodzaju
dziatanie rozwojowe w perspektywie najblizszych dwéch lat. Wprowadzaniem w przedsiebior-
stwie nowych technologii zainteresowane sg gtéwnie firmy dziatajgce w branzy metalowej, co
potwierdzita w badaniu ponad potowa nalezgcych do tej grupy respondentéw (56,8%). Prowa-
dzenie prac badawczo-rozwojowych w przedsiebiorstwie deklarowaty najczesciej firmy z branzy
chemicznej (45,8%). Szczegdlne zainteresowanie korzystaniem z ustug zewnetrznych zwigzanych
z pracami badawczo-rozwojowymi, wprowadzaniem nowych produktéw, ustug badz nowych
technologii widoczne jest takze w branzy chemicznej i metalowej (po 50,0%). Plany zwigzane
z poszukiwaniem zewnetrznych (unijnych) srodkéw finansowych na rozwdéj innowacji identyfi-
kuje sie przede wszystkim wsrdd przedsiebiorstw zajmujgcych sie produkcjg metali i wyrobow
metalowych oraz wyrobéw z mineralnych surowcéw niemetalicznych (62,2%). Warto zwrécic
uwage, iz branze nie bedace inteligentnymi specjalizacjami wojewd6dztwa matopolskiego wyraz-
nie rzadziej deklarowaty w badaniu zamiar wdrozenia innowacyjnych rozwigzan. Odsetek firm
planujacych poszczegdlne dziatania rozwojowe wynosi od 14,8% w przypadku prowadzenia prac
badawczo-rozwojowych do 38,3% w przypadku wprowadzania na rynek nowych produktéw.
Badanie ukazato takze istotny poziom zainteresowania poszukiwaniem zewnetrznych Zrodet
finansowania inwestycji rozwojowych w poszczegdlnych branzach.

Plany badawczo-rozwojowe na najblizsze dwa lata a branza przedsiebiorstwa

. . ) = <! o v !

Czy Pani/Pana firma planuje P : @ : Lo 2 c Y 80" N £

w trakcie najblizszych 'E > RiE E_s8% ﬁ o g w e ;

- PO~ 3 : : £ : AR

dwéch lat: 883 g;.ﬁ‘;%%;’E;g%;?gg;?Ef;

S 8 9EE:IRO: 0805350y 225: 25
[w %, odsetek odpowiedzi E:sggNiw™El g i3 ;EE-E%E:EEQ:EBE: °
Jtak”i,raczej tak” 9 ‘g=m:%o: Do @O EEO:NUN Y& 0o ¢
j tak’] S ZSEISS 2 &3ESR2EAENIQEE £
wprowadza¢ na rynek nowe 625 590 393 479 56,8 314 443 383

produkty lub ustugi

wprowadzac w przedsiebiorstwie 478 487 458 438 568 275 56 247
nowe technologie ! ! ! ! ! ! ! !
prowadzi¢ prace badawczo- 458 30,8 179 247 44,4 21,6 9,8 14,8

-rozwojowe

korzystac z ustug zewnetrznych

zwiazanych z pracami badawczo-

-rozwojowymi, wprowadzaniem 50,0 35,9 262 219 50,0 15,7 14,8 23,5
nowych produktéw lub ustug

lub nowych technologii

szukac zewnetrznych (unijnych)
srodkéw finansowych na rozwdj 54,2 41,0 452 M4 62,2 23,5 34,4 34,6
innowadji

Zrédto: badania wtasne CATI, N=450
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— Plany rozwojowe a korzystanie z pomocy de minimis przez przedsiebiorstwo

Plany dotyczgce podejmowania dziatan badawczo-rozwojowych czesciej deklarujg przed-
siebiorstwa, ktére w latach 2014-2015 skorzystaty z pomocy de minimis. Odsetek podmiotéw
przewidujgcych wdrozenie poszczegblnych dziatari innowacyjnych jest kazdorazowo wyzszy
w przypadku przedsiebiorstw objetych wskazang forma wsparcia w poréwnaniu z firmami,
ktore takiej pomocy nie otrzymaty bgdz nie posiadajg pewnych informacji na ten temat. Nalezy
podkresli¢, ze az 80,4% firm objetych pomoca de minimis w latach 2014-2015 przewiduje poszu-
kiwanie zewnetrznych zrédet finansowania dziatalno$ci innowacyjnej w perspektywie kolejnych
dwdch lat. Odsetek ten jest znacznie nizszy w przypadku firm, ktére nie byty objete takg formg
wsparcia (35,6%) oraz nie posiadaty pewnych informacji w tym zakresie (28,3%). W kontekscie
wspierania rozwoju przedsiebiorczosci i innowacyjnosci matopolskich przedsiebiorstw zasadne
jest zatem zwrécenie szczegblnej uwagi na firmy pozostajgce dotychczas poza pomoca publiczna.

Plany badawczo-rozwojowe na najblizsze dwa lata a korzystanie z pomocy de minimis przez przedsiebiorstwo

Czy firma w latach 2014-2015 korzystata

Czy Pani/Pana firma planuje 2 pomocy de minimis?

w trakcie najblizszych dwéch lat:

. . " . Y tak, nie, nie . .
[w %, odsetek odpowiedzi ,tak” i ,raczej tak”] nie wiem
korzystata korzystata
wprowadzac na rynek nowe produkty lub ustugi 66,1 41,9 40,0
wprowadzaé w przedsiebiorstwie nowe technologie 66,1 37,8 30,5
prowadzi¢ prace badawczo-rozwojowe 38,2 18,9 28,3

korzystac z ustug zewnetrznych zwigzanych z pracami
badawczo-rozwojowymi, wprowadzaniem nowych 50,9 23,4 20,0
produktéw lub ustug lub nowych technologii

szukac zewnetrznych (unijnych) srodkéw finansowych

s - 80,4 35,6 28,3
na rozwdj innowagji

Zrédto: badania whasne CATI, N=450

— Plany rozwojowe a zasieg dziatania przedsiebiorstwa

Plany zwigzane z wdrazaniem innowacyjnych rozwigzan najrzadziej deklarowaty firmy
dziatajgce w skali lokalnej, natomiast najczesciej przedsiebiorstwa funkcjonujgce na rynku
Swiatowym. Podmioty lokalne przewidujg gtéwnie poszukiwanie zewnetrznych srodkéw finanso-
wych na rozwéj innowacji (32,8%), natomiast podmioty swiatowe zamierzajg przede wszystkim
wprowadzad nowe technologie (76,7%). Najrzadziej wskazywanym dziataniem innowacyjnym nie-
zaleznie od skali dziatania jest natomiast korzystanie z ustug zewnetrznych zwigzanych z pracami
badawczo-rozwojowymi, wprowadzaniem nowych produktéw, ustug lub nowych technologii.
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Plany badawczo-rozwojowe na najblizsze dwa lata a zasieg dziatania przedsiebiorstwa

Na jakim terenie dziata Pani/Pana przedsiebiorstwo?

Czy Pani/Pana firma planuje w trakcie E ?E
najblizszych dwéch lat: ; = =9
. . = = c <
[w %, odsetek odpowiedzi >R .go }i % < -
Jtak” i ,raczejtak”] - =9 v 2 S 2 s
£ §3 3= £ s =
] — ]
= &0 '3 5= S 5 'S
° oS 2= & 3 3
wprowadzac na rynek nowe produkty
lub ustugi 26,1 34,3 59,2 52,0 65,3 73,3
wprowadzac w przedsiebiorstwie nowe 305 286 531 433 490 76.7
technologie ' ' ’ ' ' '
prowadzi¢ prace badawczo-rozwojowe 26,1 34,3 59,2 52,0 65,3 733

korzystac z ustug zewnetrznych zwigzanych

z pracami badawczo-rozwojowymi,

wprowadzaniem nowych produktéw 19,3 14,4 245 306 42,9 26,7
lub ustug lub nowych technologii

szukac¢ zewnetrznych (unijnych) srodkéw

P = 32,8 34,3 49,0 39,8 51,0 60,0
finansowych na rozwdéj innowacji

Zrédto: badania wtasne CATI, N=450

— Zainteresowanie przedsigbiorcow ustugami swiadczonymi przez instytucje
zewnetrzne

Przedstawicieli matopolskich podmiotéw zapytano, czy firma bytaby zainteresowana skorzy-
staniem z darmowych ustug swiadczonych przez instytucje zewnetrzne, majacych na celu
zwiekszenie poziomu zaawansowania innowacyjnego lub technologicznego przedsiebiorstwa.
Przez instytucje zewnetrzne nalezy rozumiec uczelnie wyzsze, jednostki badawczo-rozwojowe,
instytucje otoczenia biznesu oraz wyspecjalizowane w realizacji takich dziatan firmy.

Badanie ukazato szczegdlnie wysokie zapotrzebowanie wérdd firm na darmowe ustugi
w zakresie poszukiwania zrédet finansowania prac badawczo-rozwojowych (35,3%).

Oznacza to, iz co trzecie przedsiebiorstwo w regionie chciatoby otrzymac bezptatne wsparcie
w uzyskaniu zewnetrznych srodkéw finansowych na rozwéj swojej firmy. Podmioty dziatajace
na terenie Matopolski chetnie skorzystatyby réwniez z darmowej pomocy w nawigzaniu kon-
taktow z innymi podmiotami zajmujgcymi sie innowacyjnymi ustugami i technologiami (27,1%)
oraz poszukiwaniu partneréw z odpowiednig infrastrukturg technologiczng (24,7%). Co piata
firma funkcjonujgca w regionie wyrazita zainteresowanie bezptatnym doradztwem w zakresie
ochrony wiasnosci intelektualnej (20,4%) oraz pomocg w znalezieniu wykonawcow badan badz
innych ustug badawczo-rozwojowych (18,9%). Najmniej przedsiebiorcow wyrazito zaintereso-
wanie skorzystaniem z darmowej ustugi audytu technologicznego (15,1%).
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Zainteresowanie matopolskich przedsiebiorstw darmowymi ustugami $wiadczonymi przez instytucje
zewnetrzne

pomoc w znalezieniu Zzrédet finansowania _ 52,2% - 12,4%
pomoc w nawigzaniu kontaktéw z innymi podmiotami
N - I 2 o aram 66,0% B so%
zajmujgcym sie innowacyjnymi ustugami i technologiami
szukanie partneréw z odpowiednig
70,2% 5,1%
infrastruktura technologiczng _ ’ . ’
doradztwo w zakresie ochrony wtasnosci intelektualnej - 72,0% . 7,6%
pomoc w znalezieniu wykonawcéw badan
w zakresie dziatar innowacyjnych, badawczych - 75,3% . 5,8%
i /lub badawczo-rozwojowych
audyt technologiczny - 76,9% - 8,0%
inne  (|28% 66,4% N s18%
W tak nie M nie wiem

Zrodto: badania wtasne CATI, N=450

Matopolskie przedsiebiorstwa handlowe wykazaty zainteresowanie darmowymi ustuga-
mi Swiadczonymi przez instytucje zewnetrzne gtéwnie w zakresie poszukiwania zZzrédet
finansowania dziatalnosci innowacyjnej (26,1%), poszukiwania partneréw z odpowiednig
infrastrukturg technologiczng oraz pomocy w nawigzaniu kontaktéw z innymi podmiotami
zajmujgcymi sie innowacyjnymi ustugami technologicznymi (po 15,9%). Mniej niz co dziesigta
firma handlowa chciataby skorzysta¢ z darmowej ustugi audytu technologicznego (7,2%).

Zainteresowanie matopolskich przedsiebiorstw handlowych darmowymi ustugami Swiadczonymi przez
instytucje zewnetrzne

261% 59,4% I 145%
szukanie partneréw z odpowiedni
P powiedni | Ry 5i2% 1 oo%

pomoc w znalezieniu zrédet finansowania

pomoc w nawigzaniu kontaktéw z innymi podmiotami

infrastrukturg technologiczng
zajmujacymi sie innowacyjnymi ustugami i technologiami 75,4% - 8,7%

75,4% I 101%

doradztwo w zakresie ochrony wtasnosci intelektualnej

pomoc w znalezieniu wykonawcéw badan

w zakresie dziatari innowacyjnych, badawczych -% 79,7% - 10,1%
i /lub badawczo-rozwojowych
audyt technologiczny .% 85,5% . 7,2%
inne | [R9% 638% I s3.5%
Nk nie M niewiem

Zrédto: badania wiasne CATI, n=69

2. INNOWACYJNOSC W MALOPOLSCE - WYNIKI BADANIA 35


http://www.obserwatorium.malopolska.pl

WWW.OBSERWATORIUM.MALOPOLSKA.PL

Matopolskie przedsiebiorstwa produkcyjne wyrazity zainteresowanie tymi samymi darmowymi
ustugami Swiadczonymi przez instytucje zewnetrzne, co przedsiebiorstwa handlowe, jednak skala
ich zapotrzebowania na bezptatne ustugi jest wyraznie wieksza. Blisko potowa firm zajmuja-
cych sie produkcjg zadeklarowata che¢ skorzystania z darmowej pomocy w znalezieniu
Zrodet finansowania dziatalnosci innowacyjnej (48,8%). Nieco mniej podmiotéw z omawia-
nego sektora gospodarki wykazato zainteresowanie pomocg w nawigzaniu kontaktéw z innymi
podmiotami zajmujgcymi sie innowacyjnymi ustugami i technologiami (42,5%). Wsréd najbar-
dziej pozadanych darmowych ustug firmy produkcyjne wskazaty takze pomoc w poszukiwaniu
partneréw z odpowiednig infrastruktura technologiczng (38,8%). Co trzecie przedsiebiorstwo
produkcyjne zarejestrowane w wojewo6dztwie matopolskim chetnie skorzystatoby z darmowej
ustugi audytu technologicznego (28,8%).

Zainteresowanie matopolskich przedsiebiorstw produkcyjnych darmowymi ustugami $wiadczonymi przez
instytucje zewnetrzne

pomoc w znalezieniu Zrédet finansowania

36,3% N 15.0%

pomoc w nawigzaniu kontaktéw z innymi podmiotami

0, 0,
zajmujacym sie innowacyjnymi ustugami i technologiami 50,0% . 7,5%
szukanie partneréw z odpowiednia
0, 0,
infrastrukturg technologiczna 53,8% . 7.5%
pomoc w znalezieniu wykonawcéw badan
w zakresie dziatari innowacyjnych, badawczych 58,8% . 7,5%

i /lub badawczo-rozwojowych

57,5% B 10.0%
55,0% P 163%

M tak nie M nie wiem

doradztwo w zakresie ochrony wtasno$ci intelektualnej

audyt technologiczny

Zrédto: badania wiasne CATI, n=80

Firmy ustugowe chciatyby skorzysta¢ z darmowej pomocy swiadczonej przez instytucje
zewnetrzne gtéwnie w zakresie poszukiwania Zzrédet finansowania dziatalnosci innowa-
cyjnej (33,9%), nawigzywania kontaktow z innymi podmiotami zajmujacymi sie innowacyjnymi
ustugami i technologiami (25,6%) oraz szukania partneréw z odpowiednig infrastrukturg tech-
nologiczng (22,9%). Przedsiebiorstwa ustugowe wyrazity najmniejsze zainteresowanie bezptatng
ustuga audytu technologicznego (13,3%).
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Zainteresowanie matopolskich przedsiebiorstw ustugowych darmowymi ustugami swiadczonymi przez
instytucje zewnetrzne

pomoc w znalezieniu zrédet finansowania

54,8% B 113%

pomoc w nawigzaniu kontaktéw z innymi podmiotami 5 0
zajmujacymi sie innowacyjnymi ustugami i technologiami 68,1% . 6,3%
0, 0,
infrastruktura technologiczng i . 5,0%
doradztwo w zakresie ochrony wtasnosci intelektualnej 75,1% 6,3%

pomoc w znalezieniu wykonawcéw badan
w zakresie dziatan innowacyjnych, badawczych
i /lub badawczo-rozwojowych

szukanie partneréw z odpowiednia _

|
78,7% B os3%
H

audyt technologiczny 80,7% 6,0%

inne  ||47% 70,1% R 2s.2%

M @k nie M nie wiem

Zrédto: badania wtasne CATI, n=301

Firmy deklarujgce zamiar wprowadzenia innowacji w ciggu najblizszych dwéch lat planuja
wdrazaé rozwigzania gtéwnie w obszarze technologii informacyjno-komunikacyjnych
(33,1%), energii zrownowazonej (20,1%) oraz elektrotechniki i przemystu maszynowego (18,0%).

Branze nowoczesnych technologii, w jakich przedsiebiorstwa planujg wdraza¢ rozwigzania (w %)

W jakiej branzy nowoczesnych technologii Tak Nie Nie wiem Suma
Pani/Pana firma bedzie chciata wdrazac

rozwiazania?

technologie informacyjne i komunikacyjne 33,1 64,4 2,5 100,0
energia zrbwnowazona 20,1 77,7 2,2 100,0
elektrotechnika i przemyst maszynowy 18,0 791 29 100,0

produkcja metali i wyrobéw metalowych
oraz wyrobdéw z mineralnych surowcéw 15,8 82,0 2,2 100,0
niemetalicznych

przemysty kreatywne i czasu wolnego 13,3 84,2% 2,5 100,0
nauki o zyciu 12,2 86,3 14 100,0
chemia 1,5 86,0 2,5 100,0
inne 6,8 759 17,3 100,0

Zrédto: badania wtasne CATI, n=278
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2.5. Potrzeby i oczekiwania wzgledem instytucji oferujacych ustugi
w zakresie rozwoju innowacji i nowych technologii

Matopolskie przedsiebiorstwa oczekujg przede wszystkim uwzglednienia ich indywidu-
alnych potrzeb przez instytucje zewnetrzne Swiadczace innowacyjne ustugi. Ten element
wzajemnej wspotpracy jest wazny dla 85,5% firm, ktére wyrazity zapotrzebowanie na darmowe
ustugi Swiadczone przez wyspecjalizowane podmioty w ciggu najblizszych dwéch lat. Nieco
mniejsze, cho¢ nadal duze znaczenie posiada terminowos¢ i profesjonalna obstuga, rozumiana
jako dostepnos¢ telefoniczna, mailowa oraz bezposrednia, wazna w opinii 80,1% przedsiebiorstw.
Kompleksowe podejscie oraz wysoka jakos$¢ to wazne aspekty ustug innowacyjnych swiadczo-
nych przez instytucje zewnetrzne odpowiednio dla 74,1% i 73,4% firm. Dla 3,5% matopolskich
podmiotéw gospodarczych zainteresowanych skorzystaniem z darmowych ustug rozwojowych
atrakcyjnos¢ oferty podnosi takze obecnos¢ statego opiekuna klienta, doradztwo w zakresie
obstugi maszyn, koszty wynikajgce ze wspdétpracy, doswiadczenie instytucji badawczo-roz-
wojowej, elastycznosc¢ i kreatywnos¢, informacja o stanie prawnym, pomoc przy zatatwianiu
kwestii administracyjnych, profesjonalizm, przyjazne nastawienie i zyczliwos¢ oraz wzajemna
wymiana doswiadczen poprzez bezposrednie kontakty. Uwzglednienie indywidualnych potrzeb
przedsiebiorstwa przez szkoty wyzsze, jednostki badawczo-rozwojowe, instytucje otoczenia
biznesu oraz wyspecjalizowane firmy w najwiekszym stopniu zwieksza zatem poziom zadowo-
lenia z otrzymanej ustugi.

Znaczenie poszczegOlnych kryteriéw podczas wspotpracy z instytucjami zewnetrznymi

uwzglednienie indywidualnych potrzeb firmy _9,5°l 5,0%
terminowos¢ i profesjonalna obstuga

w roz'lfmlemu c_)rgamzacymym 9,6% 10.3%
(dostepnosé telefoniczna, mailowa,

bezposrednia, ,,opiekun klienta”)

kompleksowe podejscie 18,8% 7,1%

najnowszych trendéw dotyczacych danego zagadnienia
oraz zaawansowania technologicznego

wysoka jakos$é uwzgledniajaca znajomosé

3,5%
inne 96,1%
0,4%
B wazne mniej wazne M nieistotne

Zrédto: badania wtasne CATI, n=282
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2.6. Poziom wspotpracy pomiedzy przedsiebiorstwami
a jednostkami B+R, ocena jej jakosci oraz wskazanie
ograniczajacych j3 barier

Przedsiebiorstwa, ktére nie posiadajg wtasnego dziatu badawczo-rozwojowego, mogg skorzystac
ze wspotpracy z instytucjami zewnetrznymi w zakresie projektowania i wdrazania innowacyjnych
rozwigzan. Instytucje zewnetrzne rozumiane sg jako uczelnie wyzsze, jednostki badawczo-roz-
wojowe, instytucje otoczenia biznesu oraz firmy.

Wyniki raportu KPMG okreslaja, iz 26% przedsiebiorstw w Polsce korzysta z dziatan jednostek
naukowych lub z publicznych instytucji badawczych. Wspétpraca z innymi podmiotami przebiega
czesto nie tylko w ujeciu zaczerpniecia wiedzy i informacji o danym procesie innowacyjnym,
ale takze odbywa sie poprzez zakup nowych urzgdzen czy maszyn, niezbednych do tworzenia
nowatorskich rozwigzan. Wdrazanie dziatan przy pomocy innych instytucji moze przebiegac
rowniez za sprawg zakupu okreslonych licencji lub oprogramowania, koniecznych z punktu
widzenia realizacji inicjatyw badawczo-rozwojowych.

Zgodnie z wynikami badan umieszczonymi w raporcie KPMG wynika, iz przedsiebiorstwa ko-
rzystajg ze wsparcia firm z podobnej lub tej samej branzy w 44%, natomiast firmy korzystajace
z zewnetrznych licencji i patentéw stanowig 31% og6tu badanych przedsiebiorstw w Polsce'®. We
wskazanej definicji korzystania z pomocy instytucji zewnetrznych upatruje sie takze powigzanie
prac z uczelniami wyzszymi. Placéwki edukacyjne posiadajg zaplecze naukowe i informacyjne,
co powoduje, iz wspobtpraca przebiega w oparciu o wysokiej jakosci zebrane dane. Do zalet
wynikajgcych z takiej wspotpracy nalezy, przede wszystkim, mozliwos¢ skorzystania ze zgro-
madzonych wczesniej danych, zmniejszenie czasu wdrazania innowacyjnego rozwigzania oraz
nowe kontakty i bazowanie na do$wiadczeniu innych. Do korzysci wynikajgcych ze wspétpracy
naleze¢ moga m.in. niskie koszty realizacji B+R; brak koniecznosci inwestycji we wiasny personel
i ponoszenia innych kosztéw statych (gtéwnie infrastruktura), swoboda wyboru wykonawcow,
mozliwo$¢ negocjacji cen, mozliwo$¢ wspdlnego ubiegania sie o dofinansowanie?.

Jednakze dziatania w oparciu o inne podmioty determinujg koszty zwigzane z przekazaniem
okreslonej sumy srodkéw finansowych dla kadry pracowniczej. Koszt ten mozna zaliczy¢ do
kosztow jednorazowych, poniewaz nie warunkuje zatrudnienia pracownika na dtuzszy okres
czasu, jak to jest w przypadku tworzenia okreslonych dziatéw w firmie. Oprécz kosztéw finan-
sowych, wdrozenie nowego procesu czy produktu wymaga czasu, dlatego tez wspotpraca z in-
nymi osrodkami moze spowodowac skrécenie okresu opracowywania koncepcji i warunkow.
Ponadto, przy implikowaniu nowego rozwigzania wymagane jest zapoznanie kadry pracownikéw
w przedsiebiorstwie z zasadami funkcjonowania projektu, jak rowniez z mozliwosciami korzy-
stania z niego, dlatego tez wsparcie wyspecjalizowanej kadry przyczynia sie do skorzystania
z ustug doradczych zewnetrznych podmiotéw.

18 Tamze, s.16.

19  P. Kuskowski, M. Strojny, M. Trusiewicz, K. Zagun, Dziatalno$é¢ badawczo-rozwojowa przedsiebiorstw w Polsce. Perspektywa
2020, KPMG 2013, s. 16.

20 P.Tarnowicz, M. Pienkowski, Jak uruchomié¢ dziatalno$¢ B+R w firmie?, Instytut Badan Nad Gospodarkg Rynkowa, Gdansk
2010, s. 20.
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Roézne rodzaje instytucji egzogenicznych warunkujg dostosowanie potrzeb przedsiebiorstwa
do warunkéw tworzenia nowatorskich inicjatyw. Zaangazowanie sie podmiotow we wspolny
projekt przynosi obustronne korzysci, np. roztozenie ryzyka zwigzanego z wprowadzeniem
nowego produktu. Wspotpraca moze przebiegac w stopniu kompleksowym, ale takze w ujeciu
czesciowym. CzeSciowa kooperacja moze Swiadczy¢ o pomocy finansowej innych jednostek
lub polega¢ na udostepnieniu jedynie zaplecza infrastrukturalnego?'.

Wedtug danych Gtéwnego Urzedu Statystycznego, wspoétpraca badawczo-rozwojowa
przedsiebiorstw przemystowych z innymi podmiotami ksztattuje sie na niskim poziomie.
Przedsiebiorstwa przemystowe kooperujgce z instytucjami zewnetrznymi stanowity w roku
2014 jedynie 4,6% wszystkich przedsiebiorstw przemystowych dziatajgcych w regionie. Wynik
ten plasuje Matopolske na 13. miejscu wsréd pozostatych wojewédztw. Odsetek przed-
siebiorstw ustugowych wspotpracujgcych w zakresie dziatalnosci innowacyjnej wsréd ogdtu
matopolskich przedsiebiorstw ustugowych jest jeszcze nizszy i wynosi 3,4%. Przekracza on
jednak wartos$¢ oszacowang dla Polski i plasuje Matopolske na 4. miejscu w poréwnaniu
z pozostatymi regionami.

Przedsiebiorstwa, ktére wspotpracowaty w zakresie dziatalnosci innowacyjnej wsrdd ogoétu przedsiebiorstw
(W %)

Przedsiebiorstwa przemystowe Przedsiebiorstwa z sektora ustug
Jednostka terytorialna ogétem ogotem

2010 2011 2012 2013 2014 2010 2011 2012 2013 2014

Polska 6,1 5,5 6,0 5,2 5,6 4,4 3,5 3,8 2,9 3,0
mazowieckie 6,2 55 71 54 6,3 6,0 39 55 49 4,6
podkarpackie 78 76 6,9 6,3 6,8 4,5 3,6 2,8 3,5 4,2
podlaskie 6,2 4,8 8,6 6,5 55 37 2,3 13 29 3,8
matlopolskie 5,8 6,1 6,0 6,4 4,6 4,4 3,7 5,5 1,5 3,4
kujawsko-pomorskie 56 4,9 4,7 4,0 4,8 21 1,7 2,4 4,5 3,2
Slaskie 7,6 71 7,7 53 74 4,0 4,6 2,3 3,0 31

lubelskie 6,0 4,9 4,0 4,3 6,7 3,7 3,6 4,6 1,3 3,0
Swietokrzyskie 4,7 4,0 6,3 56 54 37 2,4 31 09 3,0
zachodniopomorskie 4,5 4,7 49 3,2 4,8 3,0 2,4 1,6 14 2,8
dolnoslaskie 7,0 6,3 77 6,1 6,6 54 1,6 3,8 2,5 2,3
pomorskie 4,8 50 3,6 39 53 50 4,0 3,5 2,8 2,1

warminsko-mazurskie 5,2 4,9 4,2 4,1 41 19 34 14 1,7 19
opolskie 8,0 55 84 6,9 73 2,0 2,1 1.4 2,4 1,6
wielkopolskie 58 51 41 4,8 4,8 4,6 43 31 1,5 1,6
todzkie 52 4,4 6,1 52 39 35 31 4,0 29 1,3
lubuskie 59 3,8 49 6,1 41 1,9 1.4 2,2 2,6 1,1

Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych GUS

21 Tamze, s.13.
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Matopolskie przedsiebiorstwa prowadzace w latach 2013-2015 dziatalnos¢ badawczo-rozwojowa
najczesciej nie korzystaty z pomocy instytucji zewnetrznych, takich jak uczelnie wyzsze, jednostki
badawczo-rozwojowe, instytucje otoczenia biznesu oraz inne firmy (62,9%). W ciggu ostatnich
dwéch lat wspétprace badawczo-rozwojowg z podmiotami zewnetrznymi nawigzato co
trzecie przedsiebiorstwo realizujgce proinnowacyjne dziatania. Firmy wdrazajgce nowatorskie
rozwigzania preferujg zatem samodzielne projektowanie i wdrazanie $ciezki swojego rozwoju.

Korzystanie z pomocy instytucji zewnetrznych przy opracowywaniu lub wdrazaniu innowacyjnych dziatan

4,6%

H fak

nie
nie wiem

62,9%

Zrodto: badania wtasne CATI, n=205

— Gotowosc¢ do wspotpracy a branza przedsiebiorstwa

Gotowos¢ do wspétpracy badawczo-rozwojowej z instytucjami zewnetrznymi obserwuje
sie gtéwnie wsrod przedsiebiorstw reprezentujacych branze chemiczng. Sposréd wszyst-
kich takich firm realizujgcych proinnowacyjne dziatania, ponad potowa skorzystata z ustug
wyspecjalizowanych podmiotéw (58,8%). Przedsiebiorstwa zajmujgce sie produkcjg metali,
wyrobéw metalowych oraz wyrobdw z mineralnych surowcéw niemetalicznych réwniez czesto
korzystaty z pomocy instytucji zewnetrznych w zakresie badan i rozwoju. Sposréd wszystkich
firm podejmujacych innowacyjne dziatania, blisko potowa skorzystata z oferty szkoét wyzszych,
jednostek badawczo-rozwojowych, instytucji otoczenia biznesu bgdz innych firm (47,4%). Wsrod
branz szczegélnie otwartych na kooperacje z instytucjami zewnetrznymi w zakresie badan i roz-
woju nalezy réwniez wskazac energie zréwnowazonga. Sposrod wszystkich reprezentantéw tej
branzy prowadzacych w latach 2013-2015 dziatalno$¢ badawczo-rozwojowg, 44,1% nawigzato
wspotprace z podmiotami zewnetrznymi. Najnizszy odsetek firm wspotpracujacych z innymi
podmiotami w zakresie opracowywania i wdrazania dziatan rozwojowych odnotowano wsréd
reprezentantdéw branz nie bedacych kluczowymi specjalizacjami Matopolski.
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Korzystanie z pomocy instytucji zewnetrznych przy opracowywaniu lub wdrazaniu innowacyjnych dziatan
a branza przedsiebiorstwa (w %)

Tak Nie Niewiem ::c'::,a
chemia 58,8 353 59 100,0
iyrobow 2 mineranych surocow niemetalicznych 474 474 53 100,0
energia zréwnowazona 441 50,0 59 100,0
nauki o zyciu 34,4 62,5 31 100,0
przemysty kreatywne i czasu wolnego 28,6 71,4 0,0 100,0
elektrotechnika i przemyst maszynowy 22,7 68,2 9,1 100,0
technologie informacyjne i komunikacyjne 21,7 739 4,3 100,0
inne 16,2 81,1 2,7 100,0
Suma koncowa 32,7 62,9 4,4 100,0

Zrédto: badania wtasne CATI, n=205

— Gotowos¢ do wspodtpracy a gtowny charakter dziatalno$ci przedsiebiorstwa

Korzystanie z pomocy instytucji zewnetrznych przy opracowywaniu lub wdrazaniu in-
nowacyjnych rozwigzan obserwuje sie gtéwnie wsréd przedsiebiorstw produkcyjnych.
Sposréd wszystkich firm z tego sektora realizujgcych dziatania rozwojowe, blisko potowa sko-
rzystata z ustug wyspecjalizowanych podmiotéw (46,2%). Ten odsetek uksztattowat sie na po-
ziomie 30,0% w przypadku przedsiebiorstw handlowych oraz na poziomie 27,6% w przypadku
przedsiebiorstw ustugowych.

Korzystanie z pomocy instytucji zewnetrznych przy opracowywaniu lub wdrazaniu innowacyjnych dziatan
a gtéwny charakter dziatalnosci przedsiebiorstwa (w %)

Tak Nie Nie wiem kosr':jcr:\?va
handel 30,0 63,3 6,7 100,0
produkcja 46,2 48,1 58 100,0
ustugi 27,6 69,1 33 100,0
Suma koncowa 32,7 62,9 4,4 100,0

Zrédto: badania wtasne CATI, n=205
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— Gotowos¢ do wspotpracy a wielkos¢ przedsiebiorstwa

Wspétipraca z instytucjami zewnetrznymi w ramach badan i rozwoju dotyczy gtéwnie przed-
siebiorstw zatrudniajacych 250 i wiecej pracownikéw. Potowa duzych firm prowadzgcych
dziatalnos$¢ innowacyjng w latach 2013-2015 nawigzata wspotprace ze szkotg wyzszg, jednostkg
badawczo-rozwojowa, instytucjg otoczenia biznesu badz inng firmg swiadczaca tego rodzaju
ustugi. Wspodtpraca z wyspecjalizowanymi podmiotami w zakresie opracowywania i wdrazania
innowacji najrzadziej dotyczy natomiast przedsiebiorstw zatrudniajgcych do 9 pracownikéw.
Co piaty taki podmiot deklarujacy prowadzenie prac badawczo-rozwojowych w ciggu ostatnich
dwdéch lat skorzystat ze wsparcia zewnetrznych podmiotow (23,9%).

Korzystanie z pomocy instytucji zewnetrznych przy opracowywaniu lub wdrazaniu innowacyjnych dziatan
a wielkos¢ przedsiebiorstwa (w %)

Tak Nie Nie wiem I(os:ctcva
od 0 do 9 pracownikéw 239 74,3 1,8 100,0
od 10 do 49 pracownikéw 45,2 45,2 9,7 100,0
od 50 do 249 pracownikéw 39,0 58,5 24 100,0
250 i wiecej pracownikow 50,0 35,0 15,0 100,0
Suma koncowa 32,7 62,9 4,4 100,0

Zrédto: badania wiasne CATI, n=205

— Z kim wspotpracujg matopolskie przedsiebiorstwa

Szkoty wyzsze byty w latach 2013-2015 kluczowym partnerem do wspotpracy badawczo-
-rozwojowej dla matopolskich przedsiebiorstw. Sposréd firm deklarujgcych wspétprace
z podmiotami zewnetrznymi az 47,8% zgtosito sie do wyzszych uczelni. Firmy korzysta-
jace z pomocy zewnetrznej wspétpracowaty takze z firmami konsultingowymi (41,8%),
krajowymi jednostkami badawczo-rozwojowymi (38,8%) oraz prywatnymi laboratoriami
komercyjnymi (26,9%). Najrzadziej wskazywano natomiast skorzystanie z ustug zagranicznych
jednostek badawczo-rozwojowych (11,9%) oraz centréw transferu technologii (9,0%).
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Korzystanie z ustug poszczegdlnych instytucji zewnetrznych w ramach dziatalnosci innowacyjnej

47,8%

szkoty wyzsze 52,2%

M korzystatem
41,8%

firmy konsultingowe 58,2% M nigdy nie korzystatem

krajowe jednostki badawczo-rozwojowe 38,8%

61,2%

prywatne laboratoria komercyjne 26,9%

73,1%
25,4%

i

instytucje ot nia biznesu
instytucje otoczenia biznes 74.6%

placéwki naukowe PAN 14,9%

85,1%

parki technologiczne, naukowo-technologiczne, 13.4%
przemystowo-technologiczne

|

86,6%

zagraniczne jednostki badawczo-rozwojowe 11,9%

|

88,1%
9,0%

|

centra transferu technologii 91,0%

Zrédto: badania wtasne CATI, n=67

Przedsiebiorstwa handlowe nawiazaty wspétprace badawczo-rozwojowa gtéwnie z firma-
mi konsultingowymi. Sposrdd wszystkich reprezentantéw wskazanego sektora wdrazajgcych
innowacyjne rozwigzania przy wsparciu zewnetrznych podmiotéw, ponad potowa zgtosita sie
do firm konsultingowych (55,6%). Co trzecie przedsiebiorstwo handlowe korzystajgce z ustug
zewnetrznych podmiotéw w latach 2013-2015 wskazato jako partnera szkote wyzszg oraz insty-
tucje otoczenia biznesu. Matopolskie przedsiebiorstwa produkcyjne najczesciej zgtaszaty
sie po pomoc do szkét wyzszych, co dotyczy 62,5% wszystkich podmiotéw z tego sektora
deklarujgcych nawigzanie wspotpracy badawczo-rozwojowej w latach 2013-2015. Sektor pro-
dukcyjny kooperowat takze z krajowymi jednostkami badawczo-rozwojowymi, co potwierdzita
ponad potowa jego reprezentantdéw posiadajgcych partneréw zewnetrznych do badan i roz-
woju (54,2%). Przedsiebiorstwa ustugowe prowadzgce dziatalnos¢ B+R we wspoétpracy
zzewnetrznymi podmiotami wskazywaty natomiast gtéwnie szkoty wyzsze (47,8%), firmy
konsultingowe (44,1%) oraz krajowe jednostki badawczo-rozwojowe (32,4%).
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Korzystanie z ustug poszczegolnych instytucji zewnetrznych w ramach dziatalnosci innowacyjnej a gtéwny
charakter dziatalnosci przedsiebiorstwa (w %)

Handel Produkcja Ustugi

szkoty wyzsze 333 62,5 47,8
placowki naukowe PAN 1,1 12,5 17,6
krajowe jednostki badawczo-rozwojowe 22,2 54,2 324
zagraniczne jednostki badawczo-rozwojowe 22,2 12,5 8,8
instytucje otoczenia biznesu 33,3 29,2 20,6
centra transferu technologii 0,0 4,2 14,7
parki technologiczne, naykowo-technologiczne, 0,0 12,5 176
przemystowo-technologiczne

prywatne laboratoria komercyjne 22,2 29,2 26,5
firmy konsultingowe 55,6 333 44

Zrédto: badania wiasne CATI, n=67

Firmy zatrudniajgce do 9 pracownikéw, ktére wspétpracowaty z zewnetrznymi podmio-
tami w zakresie dziatalnosci badawczo-rozwojowej, najczesciej wskazywaty jako swoich
partneréow szkoty wyzsze (40,7%) oraz krajowe jednostki B+R (33,3%). Sporadycznie wspot-
pracowaty natomiast z placowkami naukowymi PAN oraz zagranicznymi jednostkami badaw-
czo-rozwojowymi. Przedsiebiorstwa zatrudniajace od 10 do 49 pracownikéw kooperowaty
przede wszystkim z firmami konsultingowymi i szkotami wyzszymi, co dotyczy odpowiednio
50,0% i 35,7% podmiotdéw korzystajacych z ustug zewnetrznych jednostek B+R w latach 2013-
-2015. Co najmniej potowa przedsiebiorstw liczacych od 50 do 249 pracownikéw, ktére
nawigzaty wspoétprace badawczo-rozwojowag w badanym okresie, zgtosita sie do uczelni
wyzszych (56,3%) oraz firm konsultingowych (50,0%). Najwieksze podmioty w wojewédz-
twie matopolskim kooperowaty ze szkotami wyzszymi, krajowymi jednostkami B+R oraz
firmami konsultingowymi, co dotyczy po 70,0% badanych deklarujgcych korzystanie z oferty
innowacyjnej zewnetrznych firm i instytucji. Niezaleznie od wielkosci zatrudnienia, matopolskie
przedsiebiorstwa rzadko nawigzywaty wspétprace badawczo-rozwojowg z centrami transferu
technologii oraz zagranicznymi jednostkami B+R.

Powodem nawigzywania wspétpracy ze szkotami wyzszymi, firmami konsultingowymi
oraz krajowymi jednostkami badawczo-rozwojowymi moze by¢ wysoka jako$¢ swiadczo-
nych przez nie ustug. Na 32 przedsiebiorstwa wspotpracujace ze szkotami wyzszymi w latach
2013-2015, 24 jest zadowolonych z osiggnietych rezultatéw. Na 28 podmiotéw korzystajgcych
z oferty firm konsultingowych, 23 jest zadowolonych z efektéw wspotpracy. Na 26 firm deklaruja-
cych kooperacje z krajowymi jednostkami badawczo-rozwojowymi w ciggu ostatnich dwéch lat,
20 jest zadowolonych z uzyskanych efektow. Matopolskie przedsiebiorstwa pozytywnie ocenity
takze jako$¢ wspotpracy z prywatnymi laboratoriami komercyjnymi i instytucjami otoczenia
biznesu. Warto podkresli¢, iz potowa lub blisko potowa podmiotéw deklarujgcych wspétprace
z centrami transferu technologii oraz parkami technologicznymi, naukowo-technologicznymi
i przemystowo-technologicznymi miata trudnosci z oceng uzyskanych dzieki temu rezultatow.
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Odbiorcy ustug Swiadczonych przez wskazane instytucje zewnetrzne nie dostrzegli zatem re-
alnych efektow tej wspotpracy.

Poziom zadowolenia ze wspotpracy z poszczegdlnymi instytucjami zewnetrznymi w ramach dziatalnosci
innowacyjnej
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szkoty wyzsze 2 1 5 16 8 32
placéwki naukowe PAN 0 0 4 2 4 10
krajowe jednostki 2 2 2 9 1 26
badawczo-rozwojowe
zagraniczne jednostki
badawczo-rozwojowe 0 2 ! 2 3 8
instytucje otoczenia biznesu 1 1 2 n 2 17
centra transferu technologii 1 0 3 1 1 6

parki technologiczne,
naukowo-technologiczne, 1 0 3 3 2 9
przemystowo-technologiczne

prywatne laboratoria
komercyjne

firmy konsultingowe 2 0 3 15 8 28

Zrédto: badania wiasne CATI, n=67

Dla 65,7% przedsiebiorcow wspétpracujgcych z instytucjami zewnetrznymi wdrazanie
innowacyjnych rozwigzan oraz prac badawczo-rozwojowych jest bardzo istotne lub istotne
w kontekscie funkcjonowania firmy. Jedynie 7,5% podmiotow okreslito takie dziatania jako
mato istotne badz nieistotne.
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Znaczenie wdrazania innowacyjnych rozwigzan dla matopolskich przedsiebiorstw wspotpracujgcych
z instytucjami zewnetrznymi

0,
3,00 0%

4,5%
23,9%

bardzo istotne

istotne

ani istotne, ani nieistotne
22,4% W mato istotne

nieistotne

nie wiem

41,8%
Zrédto: badania wiasne CATI, n=67

— Wspdtpraca przedsiebiorstw z naukg

Tworzenie optymalnych warunkéw do wspotpracy srodowiska nauki (w tym prac badawczo-
-rozwojowych) i biznesu jest niezwykle istotne, wptywa bowiem na przyspieszenie rozwoju
gospodarki oraz wspomaga dziatania niwelujgce pejoratywne zjawiska na rynku pracy.

Osrodki ksztatcenia mogg stac sie implikatorem rozwoju gospodarczego poprzez wspdlne re-
alizowanie innowacyjnych projektéw czy tworzenie nowych miejsc pracy. Oproécz wskazanych
zalet, zwigzanych z poprawa funkcjonowania gospodarki, nalezy wskazac bariery, ktére ograni-
Czajg poprawne dziatanie wspotpracy miedzy osrodkami rozwojowymi a przedsiebiorstwami.
W toku kwerendy literatury wyrézni¢ mozna takie bariery jak bariery mentalne, zachowan
organizacyjnych, informacyjne, finansowe, organizacyjne oraz prawne. Uzasadnieniem pojawie-
nia sie ograniczen jest wedtug autoréw publikacji Klasyfikacja barier podejmowania wspétpracy
Z otoczeniem gospodarczym przez uczelnie wyzsze: odmiennos¢ celdw, orientacji oraz kierunkdéw
rozwoju, jak rowniez rézne kryteria oceny wynikéw i odmienna filozofia dziatania. Przyczyna
braku wspotpracy jest takze:

» brak zainteresowania wspotpraca,

» niezrozumienie charakteru i sposobu funkcjonowania,

» rozlegta biurokracja.

Istotng role odgrywa réwniez wypracowanie wspotpracy obustronnej, jednakze widoczne
sg dziatania w postaci checi wspotpracy z jednej strony, dlatego tez zaplanowana kooperacja nie
przynosi oczekiwanych rezultatow. Na podstawie wynikéw badan, w ramach publikacji S. Santar-
ka Transfer technologii z uczelni do biznesu. Tworzenie mechanizmow transferu technologii wynika,
iz zrédta barier mozna podzieli¢ na te wynikajgce bezposrednio ze strony osrodka naukowego,
jak réwniez te, ktore wynikaja z obostrzen ze strony przedsiebiorcéw?2,

22 K. Santarek, W poszukiwaniu nowych modeli wspotpracy uczelnie — przemyst, [w:] K. Santarek (red.), Transfer technologii
z uczelni do biznesu. Tworzenie mechanizméw transferu technologii, Polska Agencja Rozwoju Przedsigbiorczosci,
Warszawa 2008, s. 35.
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Przyczynami wystepowania barier, zaréwno ze strony nauki, jak i biznesu sg kwestie mental-
ne w postaci pojmowania nauki jako swoistej wolnosci dziatania, ukierunkowania sie jedynie
na dziatania stricte naukowe: wydawanie publikacji i artykutéw.

Ze strony biznesu widniejg takie przyczyny wystgpienia trudnosci jak formalne procedury dzia-
talnosci, orientacja firmy jedynie na sprzedaz produktéw i osiggniete zyski.

W ogdlnej mierze, przejawami braku podjecia wspoétpracy jest rowniez brak odpowiedniej infra-
struktury i Srodkow finansowych, problemy zwigzane z zarzadzaniem witasnoscia intelektualng,
brak odpowiednich - wypracowanych wzorcéw wspétpracy, pojawiajacy sie konflikt interesow,
uwarunkowania kulturowe oraz obawa ze strony uczelni o posgdzenie faworyzowania okreslonych
branz gospodarki?3. Zdefiniowanie wystepujgcych barier i przyczyn ich wystepowania umozliwia
opracowanie metod walki z negatywnymi bodzcami. Zgodnie ze standardami wypracowanymi
przez wyspecjalizowane jednostki, np. rynku pracy, przyczyniajgc sie do wzmozenia kooperacji
miedzy sferg nauki a biznesu, nalezy niwelowac bariery poprzez tworzenie komorki odpowie-
dzialnej za komunikacje miedzy uczelniami wyzszymi a podmiotami gospodarczymi, umozliwié¢
tatwiejszy dostep do informacji poprzez odpowiednio wyprofilowang strone internetowg czy inne
sposoby promocji. Zaleca sie rowniez utworzenie tzw. ,brokera innowacji”, ktérego zadaniem
jest tworzenie wiarygodnej wyceny innowacji oraz powotanie funduszy, charakteryzujgcych sie
wysoka tolerancjg ryzyka.

Kluczowe znaczenie w walce z barierami wspoétpracy ma réwniez organizacja spotkan, w ra-
mach ktérych obie strony zainteresowane podejmowatyby dyskusje i konfrontacje w zakresie
pomystu kooperacji®*. Sposobem radzenia sobie z trudno$ciami, wynikajgcymi z mozliwosci
porozumienia miedzy sferg biznesu oraz nauki jest angazowanie studentéw w przygotowywanie
prac dyplomowych rozwigzujgcych konkretne problemy biznesowe. Wykorzystanie potencjatu
i doswiadczenia absolwentéw w ramach dotychczasowej wspotpracy z biznesem bedzie doskona-
tym sposobem do nawigzywania dtugotrwatych relacji z przedsiebiorstwami?®. Wyeliminowanie
trudnosci w nawigzywaniu wspotpracy jest zasadne z uwagi na wystepujgce korzysci, mozliwe
do osiggniecia przy poprawnych, wspdélnych dziataniach. W ramach prowadzonych badan przez
Polskg Agencje Rozwoju Przedsiebiorczosci wynika, iz najwiekszymi, pozytywnymi aspektami
wzajemnych dziatan jest zwiekszenie innowacyjnosci przedsiebiorstw, wzrost konkurencyjnosci
polskiej nauki, zwiekszenie roli nauki w rozwoju gospodarczym, zwiekszenie udziatu innowacyj-
nych produktéw polskiej gospodarki w ujeciu gospodarczym, jak réwniez tworzenie trwatych
miejsc pracy?.

Z badan przeprowadzonych przez Ministerstwo Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z 2006 roku wy-
nika, iz gtbwng barierg ze strony przedsiebiorcow w Polsce jest brak zachet ze strony panstwa,
np. podatkowych (37% wskazan) oraz istnieje brak odpowiedniej oferty wspétpracy ze strony

23 P. Bryta, T. Jurczyk, T. Domanski, Klasyfikacja barier podejmowania wspotpracy z otoczeniem gospodarczym przez
uczelnie wyzsze, Wydziat Studiéw Miedzynarodowych i Politycznych, Uniwersytet £ 6dzki, £6dz 2013, s. 2.

24 A. Mikos, Budowanie relacji nauki z biznesem jako determinanta modelu innowacyjnej uczelni, ,Zeszyty Naukowe
Matopolskiej Wyzszej Szkoty Ekonomicznej w Tarnowie” 2012, czerwiec, nr 1, t. 20, Matopolska Wyzsza Szkota Ekonomiczna
w Tarnowie, s. 120.

25 P. Bryta, T. Jurczyk, T. Domanski, dz. cyt., s. 16.

26 W. Dominik, Wspofpraca i transfer wiedzy pomigdzy przedsigbiorstwami a osrodkami akademickimi, ,Studia BAS” 2013,
Nr 3 (35), s. 26.
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nauki (33% wskazan). Jednakze, zgodnie z wynikami badan pzeprowadzonych przez MNiSW
wynika, izwidoczne sg rowniez korzysci z takiej kooperacji. Wedtug przedsiebiorcow, korzyscig
podjecia wspodtpracy jest mozliwos¢ wdrazania innowacyjnych rozwigzan oraz dostep do naj-
nowszej wiedzy (51% przedsiebiorcéw). Nie bez znaczenia jest rowniez wzrost konkurencyjnosci
firmy (43% wskazan) oraz wyzsza jakos¢ oferowanego produktu (38% odpowiedzi responden-
tow)?’. Tworzenie godnych warunkéw walki z pojawiajgcymi sie barierami oraz wypracowanie
odpowiednich sposobéw radzenia sobie z problemami moze przyczyni¢ sie do dtugofalowej
wspotpracy miedzy osrodkami naukowymi i jednostkami badawczo-rozwojowymi.

— Przyczyny braku wspotpracy przedsiebiorstw z instytucjami
badawczo-rozwojowymi

Brak dotychczasowej wspotpracy z instytucjami badawczo-rozwojowymi oraz brak zaintereso-
wania takg wspotpracg w ciggu najblizszych dwéch lat zadeklarowato w badaniu jedynie 9 mato-
polskich przedsiebiorstw. Jako gtdwny powdd takiej postawy wymienity one brak doswiadczenia
firmy we wzajemnej wspotpracy (6), nieadekwatnos¢ oferty osrodkéw do swoich potrzeb (4),
zbyt wysokie koszty wspoétpracy (4) oraz bariery natury finansowej (4).

Powody braku zainteresowania wspétpracg w zakresie wdrazania innowacji lub prac badawczo-rozwojowych
z instytucjami badawczo-rozwojowymi

Nie Nie wiem Tak RAZEM
oferta osrodkéw nie przystaje do naszych potrzeb 4 1 4 9
niedostateczna informacja o ofercie lub brak takiej informacji 4 2 3 9
trudno nawiagzac taka wspotprace 4 3 2 9
wspétpraca z jednostkami badawczo-rozwojowymi 4 1 4 °
jest zbyt kosztowna
brak doswiadczenia naszej firmy w takiej wspotpracy 2 1 6 9
brak informacji na temat oferty 3 3 3 9
bariery natury finansowej 4 1 4 9
brak rozeznania rzeczywistych potrzeb rynkowych ze strony 5 2 2 9
jednostek badawczo-rozwojowych
brak umiejetnosci wspotpracy ze strony jednostek 5 1 3 °
badawczo-rozwojowych
brak odpowiedniej aparatury w jednostkach 5 5 5 9
badawczo-rozwojowych
brak odpowiednio wykwalifikowanej kadry w jednostkach 5 2 2 °

badawczo-rozwojowych

Zrédto: badania wtasne CATI, n=9

27 Raport Bariery wspoétpracy przedsiebiorcéw i osrodkéw naukowych, Ministerstwo Nauki i Szkolnictwa Wyzszego,
Departament Wdrozen i Innowacji, Warszawa 2006, s. 11-15.
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2.7. Okreslenie stopnia zapotrzebowania na specjalistyczne
ustugi doradcze zwigzane z prowadzeniem audytow
technologicznych oraz ustugi brokerskie

Wojewddztwo Matopolskie planuje realizowac dziatania, ktére majg na celu pobudzenie innowa-
cyjnosci oraz wdrazania nowych technologii w matopolskich przedsiebiorstwach, wykorzystujgc
potencjat uczelni wyzszych. W ramach wskazanej inicjatywy powstat projekt oferty na realizacje
ustug audytu technologicznego oraz transferu wiedzy, ktére bedg swiadczone bezptatnie przez
Centra Transferu Wiedzy zlokalizowane przy uczelniach wyzszych w ramach pomocy de minimis.

Audyt technologiczny to ustuga pozwalajgca na ocene aktualnego potencjatu technologiczne-
go firmy, a takze identyfikacje jej mocnych i stabych stron. Audytem oferowanym przez Centra
Transferu Wiedzy bedg mogty zostac¢ objete takie obszary funkcjonowania firmy, jak zarzadza-
nie przedsiebiorstwem, kapitat ludzki, produkcja, potencjat techniczny oraz okreslenie potrzeb
rozwojowych. Audyt zakohczy sie przygotowaniem raportu, w ktérym zostang przedstawione
rekomendacje dla przysztych dziatan oraz wskazane konkretne obszary, w ktérych przedsiebior-
stwo potrzebuje wsparcia, a ktére stanowig podstawe do dalszego rozwoju innowacji. Efektem
audytu technologicznego przeprowadzonego we wspotpracy z Centrum Transferu Wiedzy bedzie
zatem poznanie optymalnych $ciezek rozwoju przedsiebiorstwa oraz poprawa efektywnosci
produkcji badz realizowanych ustug.

Ustugi z zakresu transferu wiedzy umozliwiajg natomiast powigzanie potrzeb firmy z dostep-
nymi na rynku rozwigzaniami technologicznymi. W ramach wspotpracy Centrum Transferu
Wiedzy wyszuka technologie korzystne dla rozwoju przedsiebiorstwa, zorganizuje specjalistycz-
ne konsultacje eksperckie, a takze pomoze w nawigzaniu kontaktéw biznesowych, zaréwno
krajowych, jak i zagranicznych, aby podnies¢ innowacyjnos¢ przedsiebiorstwa oraz poszerzyc
rynki zbytu. Centra beda réwniez stuzy¢ pomocg przy znalezieniu funduszy na sfinansowanie
dziatan innowacyjnych czy wdrazanie i testowanie nowych technologii. Z uwagi na koniecznos¢
dostosowania zaprojektowanej oferty do potrzeb jej potencjalnych odbiorcéw, badanie miato
na celu ustalenie poziomu wstepnego zainteresowania mozliwoscig skorzystania z zawar-
tych w niej ustug oraz ocene jej poszczegélnych elementéw.

Sposrod 282 matopolskich firm zainteresowanych mozliwoscig skorzystania zdarmowych
ustug Swiadczonych przez instytucje zewnetrzne, 156 wyrazito zgode na otrzymanie
projektu oferty droga elektroniczng (55,3%), w tym 37 udzielito dodatkowego wywiadu
telefonicznego poswieconego jej ocenie.

Pomoc de minimis to rodzaj pomocy publicznej udzielanej przedsiebiorcom, nie wymagajaca
notyfikacji Komisji Europejskiej. Pomoc o niewielkich rozmiarach nie powoduje bowiem naru-
szenia konkurencji na rynku. Pomoc ta stuzy pokryciu wydatkéw zwigzanych z uruchomieniem
dziatalnosci gospodarczej, zakupem ustug doradczych i szkoleniowych oraz adaptacjg budyn-
kéw, pomieszczen oraz miejsc pracy. Zdecydowana wiekszos$¢ matopolskich przedsiebiorstw
nie korzystata z pomocy de minimis miedzy 2014 a 2015 rokiem. Jedynie 12,4% respondentow
zadeklarowato uzyskanie pomocy publicznej w omawianej formie, natomiast 13,3% nie
posiadato informacji na ten temat.
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Korzystanie z pomocy de minimis w latach 2014-2015 przez objete badaniem przedsiebiorstwa

13,3% 12,4%

| tak, korzystata z pomocy de minimis
nie, nie korzystata
74,2% e, me orzy
M nie wiem

Zrédto: badania wiasne CATI, N=450

Wstepne zainteresowanie audytem technologicznym i transferem wiedzy w ramach pomocy de minimis

W tak

M nie
44,7%

Zrédto: badania wtasne CATI, n=282

(pytanie zostato skierowane tylko do przedsiebiorstw, ktére zadeklarowaty w badaniu zainteresowanie darmowymi ustugami $wiad-
czonymi przez instytucje zewnetrzne)

Co trzecia firma niezainteresowana otrzymaniem oferty jako powé6d wskazata brak zapo-
trzebowania na audyt technologiczny i transfer wiedzy (28,6%). Ustugi swiadczone przez
Centra Transferu Technologii w ramach pomocy de minimis nie wpisujg sie zatem w potrzeby
tej grupy potencjalnych odbiorcéw. Respondenci podkreslali, ze obecnie nie sg zainteresowani
przeprowadzeniem audytu technologicznego i transferu wiedzy, poniewaz nie jest to przydatne
w kontekscie rozwoju ich firmy. Matopolscy przedsiebiorcy nie sg zainteresowani ustugami za-
wartymi w ofercie rowniez z powodu przekonania o nieodpowiednim profilu swojej firmy badz
zbyt matej skali prowadzonej dziatalnosci (23,0%). Respondenci wskazywali, iz ustugi audytu
technologicznego i transferu wiedzy znajdujg zastosowanie gtéwnie w firmach produkcyjnych,
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nie widzgc mozliwosci ich zastosowania w swoich branzach. Badani podkreslali takze, iz w mikro
i matych firmach trudno wdrozy¢ tego typu ustugi. Co dziesigty przedsiebiorca wskazat, iz jego
firma prowadzi prace badawczo-rozwojowe we wtasnym zakresie bgdzZ posiada juz partneréw
do wspotpracy (po 10,3%).

Powody braku zainteresowania audytem technologicznym i transferem wiedzy w ramach pomocy de minimis

brak zainteresowania takimi ustugami 28,6%
nieodpowiedni profil/skala dziatalno$ci firmy 23,0%
prowadzenie prac rozwojowych we wtasnym zakresie 10,3%
posiadanie wtasnych partneréw do wspétpracy 10,3%
brak zgody na przetwarzanie danych osobowych 4,8%
brak wiedzy o odpowiednich kierunkach rozwoju firmy 3,2%
brak czasu 3,2%
brak podania powodu 5,6%
inne 11,1%

Zrédto: badania wtasne CATI, N=126

(pytanie zostato skierowane tylko do przedsiebiorstw, ktére nie wyrazity zgody na przestanie oferty obejmujacej ustugi audytu
technologicznego i transferu wiedzy)

Sposréd 37 respondentéw, ktérzy uczestniczyli w drugiej turze badania, majacej na celu
ocene oferty ustug innowacyjnych, 13 wyrazito zainteresowanie skorzystaniem z audytu
technologicznego (35,1%), natomiast 14 z transferu technologii (37,8%). Z otrzymanej ofer-
ty nie skorzystatoby 23 przedsiebiorstw w przypadku audytu technologicznego (62,2%) oraz
22 przedsiebiorstwa w przypadku transferu technologii (59,5%). Po 1 przedsiebiorstwie uczestni-
czacym w drugiej turze badania nie potrafito jednoznacznie okresli¢, czy bytyby zainteresowane
skorzystaniem z ustug zawartych w ofercie (po 2,7%). Wsr6d powodéw braku zainteresowania
skorzystaniem z ustugi audytu technologicznego oraz transferu wiedzy podawano nieadekwat-
nos¢ oferty do potrzeb danej branzy, prowadzeniem mikro bgdz matego przedsiebiorstwa,
dotychczasowym brakiem stycznosci z nowoczesnymi rozwigzaniami, brakiem przekonania do
wspotpracy w ramach badan i rozwoju, obawa przed podejmowaniem zobowigzan wynikaja-
cych z otrzymania wsparcia, niechecig do uczestnictwa w inicjatywach wspieranych ze srodkow
unijnych oraz brakiem potrzeby prowadzenia dziatalnosci proinnowacyjne;j.

Zdaniem matopolskich przedsiebiorstw, zwiekszenie atrakcyjnosci oferty Centréw Transferu
Wiedzy mozliwe jest na drodze Swiadczenia konkretnych i Scisle sprecyzowanych ustug dorad-
czych. Warto potozy¢ nacisk na pozostawanie w statym kontakcie z potencjalnymi odbiorcami,
co moze nastepowac w formie cyklicznych seminariéw bgdz przesytania biezacej oferty drogg
elektroniczna. Wazne jest prowadzenie dziatan informacyjnych i marketingowych, aby skutecznie
promowac bezptatnie oferowane mozliwosci rozwoju przedsiebiorstw. Zwrécono rowniez uwage
na przydatng obecnos$¢ doradcy w Centrum Transferu Wiedzy. Matopolskie przedsiebiorstwa,
zwitaszcza mikro i mate, nie posiadajg bowiem wiedzy o optymalnych kierunkach rozwoju, a tym
samym nie potrafig samodzielnie wybra¢ wtasciwych dla siebie ustug proinnowacyjnych. Potrze-
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bujg doradcy lub opiekuna, ktéry przeprowadzi firme przez proces zwiekszania jej potencjatu
innowacyjnego i technologicznego. Nalezy rowniez dostosowac oferte do potrzeb mikro i matych
firm, dla ktorych innowacyjnosc¢ jest czesto pojeciem abstrakcyjnym.

Dziatania promocyjne i informacyjne powinny zatem objgc¢ szczegb6lnie te grupe przedsiebior-
cow, aby dostrzegli mozliwos¢ i sens wdrazania innowacyjnych rozwigzan. Wsréd sposobdéw
pozwalajgcych na zwiekszenie atrakcyjnosci ustug Swiadczonych przez Centra Transferu Wiedzy
wskazano, iz istotna jest renoma, doswiadczenie i prestiz uczelni, przy ktérej funkcjonuje Cen-
trum. Wymieniono wsrdd nich Akademie Gérniczo-Hutniczg w Krakowie, uczelnie techniczne
oraz politechniki. Dodatkowo, istotnym czynnikiem warunkujgcym atrakcyjnos$¢ oferty jest
jej koszt. Ustugi audytu technologicznego oraz transferu wiedzy Swiadczone bedg bezptatnie
w ramach pomocy de minimis, jednak ich podstawowym celem jest wskazanie dodatkowych
rozwigzan, technologii i ustug, majgcych pozytywnie wptynac¢ na potencjat innowacyjny firmy.

Respondenci podkreslili, iz oferta Centrum Transferu Wiedzy bytaby dla nich atrakcyjna, jesli
audyt technologiczny badz transfer wiedzy bytyby zwigzane z konkretnym rozwigzaniem, takim
jak dofinansowanie do zakupu maszyn. Przedstawiciele matopolskich przedsiebiorstw oczekujg
rowniez bardziej szczegétowych informacji zwigzanych z poszczegolnymi ustugami Centrum
Transferu Wiedzy, aby sprawdzi¢, czy rzeczywiscie stanowig one odpowiedz na ich realne potrzeby.

Zainteresowanie skorzystaniem z bezptatnych ustug audytu technologicznego i transferu wiedzy
po zapoznaniu sie z ofertg

0,
62,2% 59,5%
B fak
o .
351% 37,8% nie
nie wiem
2,7% 2,7%

audyt technologiczny ustugi w ramach transferu technologii

Zrédto: badania wtasne CATI, n=37

(pytanie zostato skierowane tylko do przedsiebiorstw, ktére nie wyrazity zgody na przestanie oferty obejmujacej ustugi audytu
technologicznego i transferu wiedzy)
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Dziatalnos¢ wynalazcza
w Matopolsce



. STAN | STRUKTURA DZIALALNOSCI WYNALAZCZEJ W MALOPOLSCE

Wiasnos¢ intelektualna to zbidr elementow, tj. patenty, licencje, znaki towarowe, bedgce rezul-
tatem procesu intelektualnego. Wtasnos¢ ta ma ogromne znaczenie dla prowadzenia dziatal-
nosci gospodarczej, poniewaz stanowi jej dorobek, w sensie niematerialnym, ale takze w ujeciu
osiggniecia przysztych zyskow. Posiadanie wiasnosci intelektualnej wymaga jej ochrony i zabez-
pieczenia przed wykorzystaniem przez inne podmioty. Z ochrony prawnej tej wtasnosci moga
korzystac zarébwno osoby prawne, jak i osoby fizyczne. Jej celem jest zapewnienie uprawnionej
osobie wytgcznosci na osigganie korzysci materialnych z przedmiotu ochrony (np. innowacyjnej
technologii, nowatorskiego oprogramowania itd.). Z drugiej strony ma ona zagwarantowac jej
twércy prawa do zidentyfikowania go jako autora®. W ramach procesu ochrony wykorzysty-
wane sg zapisy m.in.:

» Ustawy w zakresie prawa wtasnosci artystycznej, naukowej i literackiej,

» Ustawy w zakresie prawa wiasnosci przemystowej,

» Ustawy o prawie autorskim i prawach pokrewnych.

Przestrzeganie praw ujetych we wskazanych ustawach umozliwia uzyskanie statusu autora
danego wynalazku, nienaruszalnos¢ tresci danego pomystu, swobode wyboru udostepniania
tresci oraz nadzor nad korzystaniem z danej inicjatywy?°.

Z punktu widzenia dziatalnosci innowacyjnej, przestrzeganie zapiséw prawnych gwarantuje
poszanowanie pomystodawcy i danego przedsiewziecia. Ochrona wtasnosci intelektualnej,
zwigzana $cisle z przestrzeganiem odpowiednich przepiséw prawa, dotyczy takich przedmiotow
jak: patenty, wzory uzytkowe, wzornictwo przemystowe, znaki towarowe, topografie uktadéw
scalonych, nazwy handlowe, projekty racjonalizatorskie, prawa autorskie, strategie handlowe,
bazy danych.

Patentem na wynalazek nazywamy prawo do wytacznego stosowania w sensie zarob-
kowym lub zawodowym przez jego autora. Korzystanie z pomystu (wynalazku) przez
osoby trzecie jest mozliwe tylko za zgodna jego autora3’, Ustawa Prawo wiasnosci prze-
mystowej, podobnie jak inne ustawy na Swiecie dotyczace dziedziny wtasnosci przemystowe;,
nie definiuje pojecia wynalazku. Ustawa ta wskazuje natomiast, na jakie wynalazki moze by¢
udzielona ochrona. Stosownie do art. 24 powyzszej ustawy ,patenty sg udzielane - bez wzgledu
na dziedzine techniki - na wynalazki, ktére sg nowe, posiadajg poziom wynalazczy i nadaja sie

28 . Strzelecki, Wiasnos¢ intelektualna i przemysfowa, Portal innowacji http://www.pi.gov.pl/iob/chapter_86493.asp
[dostep: 17.03.2016].

29 Tamze.

30 Urzad Patentowy RP: http://www.uprp.pl/czym-jest-patent-na-wynalazek-i-prawo-ochronne-na-wzor-uzytkowy/
Lead05,150,1696,4,index,pl,text/ [dostep: 17.03.2016].
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do przemystowego stosowania”. Wynika z tego, ze wynalazek podlegajgcy opatentowaniu musi
by¢ rozwigzaniem o charakterze technicznym.

Nastepnie, zgodnie z zapisem Ustawy o prawie wtasnosci przemystowej z dnia 30 czerwca 2000 .,
wzor uzytkowy to ,,nowe i uzyteczne rozwigzanie o charakterze technicznym, dotyczace

ksztattu, budowy lub zestawienia przedmiotu o trwatej postaci”3'.

Za wynalazki i wzory uzytkowe nie uwaza sie w szczegdlnosci:

» odkry¢, teorii naukowych ani metod matematycznych,

» wytwordw o charakterze jedynie estetycznym,

» plandw, zasad ani metod dotyczacych dziatalnosci umystowej lub gospodarczej oraz gier,

» wytworow, ktorych niemozliwos¢ wykorzystania moze by¢ wykazana w Swietle powszechnie
przyjetych i uznanych zasad nauki,

» programow do maszyn cyfrowych,

» przedstawienia informacji.

Ponadto, o sukcesie danejinnowacji moze Swiadczy¢ nie tylko trafiony pomyst, ale takze rynek
zbytu, cena oraz grupa odbiorcéw, dlatego tez posiadanie odpowiedniego wzornictwa stanowi
czes¢ uzyskanego w przysztosci zysku. Opracowanie wzornictwa przemystowego jest pro-
cesem tgczgcym rézne dziedziny nauk, w tym: ekonomii, ekologii, socjologii, sztuki czy mody.
Podstawowg cechg wzornictwa jest innowacyjnosc¢ i poszukiwanie nowatorskich rozwigzan32.

Znakiem towarowym wytworzonym przez dane przedsiebiorstwo, zgodnie z zapisami
Ustawy z dnia 30 czerwca 2000 r. Prawo wtasnosci przemystowej, jest kazde oznakowanie
w spos6b graficzny lub takie, ktore da sie wyrazi¢ w sposéb graficzny - ktére odréznia sie
w obrocie towarowym przedsiebiorstwa w stosunku do innych przedsiebiorstw33,

Kolejnym zagadnieniem, scisle zwigzanym z ochrong wiasnosci intelektualnej jest topografia
uktadéw scalonych. Zgodnie z zapisem ww. Ustawy, ,topografig” nazywa sie ,rozwigzanie,
polegajace na przestrzennym, wyrazonym w dowolny sposéb rozplanowaniu elementéw, z kto-
rych co najmniej jeden jest elementem aktywnym, oraz wszystkich lub czesci potgczen uktadu
scalonego. Ponadto jest nig rowniez uktad, ktéry tworzy jedno- lub wielowarstwowy wytwor
przestrzenny, utworzony z elementéw z materiatu potprzewodnikowego tworzgcego ciaggta

warstwe i ich wzajemnych powiazan34.

Nazwa handlowa to inaczej firma, zawierajgca w swoim nazewnictwie skrét przedsiebiorstwa
badz nazwe i zakres jego dziatalnosci.

Innym zagadnieniem, scisle zwigzanym z posiadaniem wtasnosci intelektualnej jest projekt
racjonalizatorski, ktéry ujmuje sie jako ,zmiane lub usprawnienie w szeroko rozumianym
procesie wytwarzania, ktoéra niejednokrotnie wspomaga procesy innowacyjne i stanowi zrédto
postepu technicznego oraz dodatkowych efektéw ekonomicznych3?.

31 Tamze.

32 P.Balcerzak, O wzornictwie przemystowym: definicje, procedury, korzysci, Akademia Sztuk Pieknych w Warszawie,
Warszawa 2007, s. 3.

33 Ustawa z dnia 30 czerwca 2000 r. Prawo wiasnosci przemystowej, tj. Dz. U. 2013 poz. 1410. z p6zn. zm., s. 51.
34 Tamize, s. 96.

35 K. Litynski, Sfownik Innowacji - Leksykon haset, Portal Innowacji: http://www.pi.gov.pl/parp/chapter_96055.
asp?s0id=6D26C8D028444D3EB36CC738D6E5A329 [dostep: 17.03.2016].
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Przedmiotem prawa autorskiego jest kazdy przejaw dziatalnosci twérczej, do ktérej zaliczy¢
mozna aspekty o charakterze indywidualnym, niezaleznie od wartosci. Moze to by¢ utwér
wyrazony plastycznie lub muzycznie, fotograficznie, scenicznie oraz audiowizualnie. Ponadto,
wszelkie zbiory, bazy danych, réwniez stanowig przyktad prawa autorskiego3®. Aby dobrze
zaplanowac wszelkie dziatania, szczegb6lnie w ujeciu wprowadzenia innowacyjnego produktu
czy ustugi, przedsiebiorstwa opracowuja strategie handlowe, stanowigce Zrédto wskazéwek
dziatania danego przedsiebiorstwa, w celu generowania okreslonych srodkéw finansowych

(w ujeciu tendencji wzrostowej)>”.

Wyszczegélni¢ nalezy rowniez wiasnos¢ intelektualng w postaci baz danych, ktére definiuje sie
jako ,zbior niezaleznych danych lub jakichkolwiek innych materiatow i elementéw zgromadzonych
wedtug okreslonej systematyki i metody, indywidualnie dostepnych w jakikolwiek sposéb”38,

Ochrona poszczegdlnych sktadowych wiasnosci jest kluczowym elementem poprawnosci
wprowadzania nowego produktu czy ustugi na rynek i stanowi forme zabezpieczenia przed
nielegalnym uzytkowaniem przez podmioty trzecie.

3.1. Wynalazki, wzory uzytkowe

Wynalazki i wzory uzytkowe sg przedmiotami ochrony, na ktére Urzad Patentowy RP udziela
praw wytgcznych. Na wynalazki udzielane sg patenty, a na wzory uzytkowe udzielane sg prawa
ochronne.

W latach 2008-2014 w Matopolsce zgtoszono 2 336 wynalazkéw i 692 wzory uzytkowe. Stanowi
to 9,3% wynalazkéw oraz 11,6% wzordow uzytkowych zgtoszonych w tym okresie w skali catego
kraju. WielkoSci te lokujg Matopolske na 5. miejscu w zakresie wynalazkéw, po wojewddztwie
mazowieckim, slgskim, wielkopolskim i dolnoslgskim, oraz na 3. miejscu w zakresie wzoréw
uzytkowych po wojewddztwie mazowieckim i slgskim.

W kraju w catym okresie 2008-2014 liczba wynalazkéw przekraczata 4,2-krotnie liczbe zgtoszo-
nych wzoréw uzytkowych, natomiast w Matopolsce - 3,4-krotnie. Widoczne jest zr6znicowanie
w poszczegolnych wojewddztwach: od 2,2 w wojewddztwie warminsko-mazurskim, po 6,1 w wo-
jewodztwie dolnoslaskim. Nie ma korelacji pomiedzy powyzszym wskaznikiem a potencjatem
badawczo-rozwojowym poszczegdlnych wojewddztw.

W skali siedmiu lat daje sie zauwazy¢ rosnacy trend liczby zgtoszonych wynalazkéw
i wzorow uzytkowych, zaréwno w skali Matopolski, jak i catego kraju, pomimo niewielkiego
spadku w 2014 roku, ktéry najprawdopodobniej wynika z faktu, iz zgodnie z przepisami prawa
dane w Urzedzie Patentowym RP sg klasyfikowane nawet do 18 miesiecy, stad 2014 rok mogt
zostac jeszcze nie w petni sklasyfikowany.

36 Ustawa z dnia 4 lutego 1994 r. o prawie autorskim i prawach pokrewnych, t. j. Dz.U.2006 nr 90 poz. 631 z pézn. zm.,
s. 1-2.

37 G. Karasiewicz, Marketingowe strategie internacjonalizacji polskich przedsiebiorstw. Podejscie holistyczne, Oficyna,
Warszawa 2013, s. 299.

38 P. Waglowski, Ochrona baz danych, Polska Agencja Rozwoju Przedsigbiorczosci, Warszawa 2009, s. 4.
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Wynalazki i wzory uzytkowe zgtoszone w wojewddztwie matopolskim w latach 2008-2014, wraz z trendem
zmian (liniowym)

500
450

400

350
300
250
200

150 ..

100 .. - i
50 ... —_ ..................
0

2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014

= wynalazki

wzory uzytkowe

Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych z Urzedu Patentowego RP

Liczby bezwzgledne stanowig jedynie zbiér danych, niewiele moéwigcy o rzeczywistych mozli-
wosciach regionu w zakresie dziatalnosci wynalazczej. Najczesciej stosowanym przelicznikiem
w statystykach Gtéwnego Urzedu Statystycznego sg wskazniki obrazujgce zjawisko na miesz-
kanca. W przypadku wynalazkéw i wzoréw uzytkowych, z uwagi na ich niewielkag zbiorowos¢,
bardziej miarodajnym jest uzycie przelicznika na 1 min mieszkancow.

Dla wynalazkéw i wzoréw uzytkowych zgtoszonych w latach 2008-2014 w przeliczeniu na 1 min
mieszkancéw Srednia dla catej Polski wyniosta 807. Matopolska z wartoscig 909 znajduje sie
na 5. pozycji w kraju, zaraz po wojewo6dztwie mazowieckim (1 222), dolnoslgskim (1 010), slagskim
(964) i wielkopolskim (961).
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Zgtoszone wynalazki i wzory uzytkowe na 1 min mieszkaricow w poréwnaniu do Sredniej krajowej oraz
struktura ilosciowa wynalazkéw i wzoréw uzytkowych
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Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych z Urzedu Patentowego RP oraz GUS
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Przelicznik na liczbe ludnosci moze sie wydawaé nieco mylacy, niemniej jednak mozliwosci
generowania nowych rozwigzan sg scisle powigzane z wielkoscig wojewddztwa. Alternatywnie
dorobek poszczegblnych wojew6dztw mozna poréwnad w oparciu o potencjat badawczo-rozwo-
jowy wyrazony poprzez liczbe zatrudnionych w dziatalno$ci badawczo-rozwojowej oraz poprzez
naktady na dziatalno$¢ badawczo-rozwojowg. Oczywiscie poréwnujac te wielkosci trzeba mie¢
na uwadze, iz prace prowadzone przez jednostki sektora B+R nie zawsze mogg by¢ kwalifikowane
w kategoriach ,wynalazek” bgdz ,wzér uzytkowy".

Dostepne dane GUS w zakresie sektora badawczo-rozwojowego obejmujg okres do roku 2013,
wobec czego prezentowane dane dotyczy¢ bedg lat 2008-2013. W tym okresie naktady we-
whnetrzne na dziatalno$¢ B+R, tgcznie w sektorze rzgdowym, przedsiebiorstw i szkot wyzszych,
wyniosty w wojewddztwie matopolskim 7,4 mld zt. Zatem $rednie naktady na jeden wynalazek
lub wzér uzytkowy wyniosty w okresie 2008-2013 w Matopolsce 2,9 min zt. W skali kraju $rednia
byta nieco nizsza - wyniosta 2,6 min zk.
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Naktady na dziatalno$¢ badawczo-rozwojowg w przeliczeniu na 1 zgtoszony wynalazek lub wzér uzytkowy
w latach 2008-2013 wedtug wojewddztw
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Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych z Urzedu Patentowego RP oraz GUS

Kolejnym wskaznikiem jest liczba zatrudnionych w jednostkach badawczo-rozwojowych w prze-
liczeniu na liczbe zgtoszonych wynalazkéw i wzoréw uzytkowych. Réwniez i w tym przypadku
dostepne dane ograniczajg analize do lat 2008-2013. Wartos¢ dla lat 2008-2013 wyliczono jako
$redniag ze wskaznikdw czastkowych dla poszczegdlnych lat.

W Matopolsce srednia liczba zatrudnionych w jednostkach badawczo-rozwojowych w przelicze-
niu na jeden zgtoszony wynalazek lub wzér uzytkowy wyniosta 37,9 (Polska - 31,1), natomiast
liczba pracownikéw naukowo-badawczych na jeden zgtoszony wynalazek lub wzér uzytkowy
wyniosta 31,7 ($rednia dla Polski - 24,2).
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Liczba zatrudnionych w jednostkach badawczo-rozwojowych oraz pracownikéw naukowo-badawczych
na jeden zgtoszony wynalazek lub wzér uzytkowy wedtug wojewddztw
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Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych z Urzedu Patentowego RP oraz GUS

Duze naktady finansowe i osobowe w przeliczeniu na jeden zgtoszony wynalazek lub wzér uzyt-
kowy w Matopolsce moga wynikac ze znacznego zaangazowania tych potencjatéw w badania
podstawowe, finalizowane odkryciami, a nie wynalazkami. Niestety, reguta ta nie wystepuje we
wszystkich silnych osrodkach akademickich, co wskazuje, iz poziom kosztéw moze by¢ pochodng
bardzo wysokiego zaawansowania technologicznego zgtaszanych wynalazkéw w Matopolsce.

3.2. Patenty, prawa ochronne na wzory uzytkowe

Zardéwno patenty jak i prawa ochronne na wzory uzytkowe sg dziataniami wtérnymi, bedgcymi
efektem prac Urzedu Patentowego RP, wynikajgcymi z wczesniejszego zgtoszenia wynalazku
badz wzoru uzytkowego. Jako nastepnik dziatan jednostek badawczo-naukowych, przedsiebior-
cow czy innych instytucji zgtaszajgcych nowe rozwigzania, sg $cisle z nimi powigzane, niemniej
czasochtonna niekiedy procedura nie pozwala na analize danych w przekrojach rocznych.

W okresie 2008-2014 Urzad Patentowy RP wydat 1 232 patenty na wynalazki oraz 437 praw
ochronnych na wzory uzytkowe zgtoszone przez jednostki z terenu wojewddztwa matopol-
skiego. Stanowi to 9,4% wszystkich patentéw oraz 11,8% praw ochronnych na wzory uzytkowe,
udzielonych w tym okresie w Polsce.

W stosunku do zgtoszonych w tym okresie przez jednostki z Matopolski, patenty uzyskato 52,7%
wynalazkéw, natomiast prawa ochronne uzyskato 63,2% wzordéw uzytkowych. Sg to wartosci
nieznacznie - ponizej 1 punktu procentowego - wieksze od srednich ogélnopolskich. W woje-
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wodztwach wartosci te ksztattowaty sie od 33,3% w wojewddztwie warminsko-mazurskim po
65,4% w wojewddztwie opolskim w przypadku wynalazkéw i patentéw, oraz od 47,6% w woje-
wodztwie pomorskim po 70,8% w wojewddztwie kujawsko-pomorskim w przypadku wzoréw

uzytkowych i praw ochronnych.

Odsetek udzielonych patentéw w stosunku do zgtoszonych wynalazkéw oraz odsetek uzyskanych praw
ochronnych w stosunku do wzoréw uzytkowych w okresie 2008-2014, wedtug wojewddztw
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Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych z Urzedu Patentowego RP
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3.3. Struktura wynalazkow, patentéow, wzorow uzytkowych
i praw ochronnych wedtug klasyfikacji dla wojewodztwa
matopolskiego i Polski

Zgodnie z klasyfikacjg technologiczng opisang na poczatku opracowania, w Matopolsce na po-
ziomie obszaréw najwiecej wynalazkéw i wzoréw uzytkowych zgtoszono w latach 2008-2014
w obszarze ,Chemia” - 776 zgtoszen, czyli 27,3% ogo6tu. Drugim pod wzgledem liczebnosci
obszarem byta ,Mechanika” - 751 zgtoszen, co stanowi 26,4% catosci. W skali kraju struktura
zgtoszonych wynalazkéw i wzoréw uzytkowych jest nieco odmienna - dominuje obszar ,Me-
chanika” (29,9%), przed ,,Chemig” (29,4%).

3. STAN | STRUKTURA DZIALALNOSCI WYNALAZCZE)] W MALOPOLSCE
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Zgtoszone wynalazki i wzory uzytkowe w wojewddztwie matopolskim wedtug obszaréw

Wynalazki Wzory uzytkowe

Obszar . wojewédztwo Polska @ wojewodztwo Polska

liczba =100 =100 | lczba =100 =100
elektrotechnika 248 11,3 10,8 54 8,4 93
przyrzady 274 12,5 85 i 4 6,3 9,8
chemia 706 32,1 86 . 70 108 19,2
mechanika 578 26,3 8,7 173 26,8 8,7
pozostate dziedziny 390 17,8 12,7 308 47,7 14,0

Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych z Urzedu Patentowego RP

Wyznaczone przez uzywana klasyfikacje obszary sg bardzo pojemne znaczeniowo, wobec czego
niewiele mowig o specyfice poszczegdlnych regionéw. Nieco wiecej informacji mozna uzyskac,
analizujgc dane w uktadzie dziedzin. W tym celu wyliczono strukture zgtoszonych wynalazkéw
i wzoréw uzytkowych wedtug dziedzin w poszczegolnych wojewddztwach. Za dziedziny wio-
dace w danym wojewddztwie uznano takie, ktérych udziat w liczbie zgtoszonych wynalazkéow
i wzorow uzytkowych byt wyzszy od udziatu w skali kraju, powiekszonego o potowe odchylenia
standardowego tych wartosci dla wszystkich wojewddztw.

Przyjety schemat pozwala na wskazanie w poszczego6lnych wojewddztwach od 5 do 11 dziedzin
dominujacych (na 35 wystepujacych w klasyfikacji). Réwnolegle kazda dziedzina zalicza sie do
dominujacych w co najmniej jednym wojewodztwie, a nie wiecej niz w siedmiu wojewddztwach.

Wystepowanie dziedzin dominujacych w wojewodztwach
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Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych z Urzedu Patentowego RP
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Przy przyjeciu tak zdefiniowanych dziedzin wiodgcych, dla wojewédztwa matopolskiego mozna
wskazac 6 dziedzin szczegdlnie istotnych z punktu widzenia wynalazczosci:

» w obszarze ,Elektrotechnika” wystepujg dwie dziedziny: Komunikacja cyfrowa (Digital com-
munication) oraz Cyfrowe metody zarzadzania (IT methods for management),

» W obszarze ,Przyrzady” nie odnotowano zadnej dominujacej dziedziny,

» wobszarze ,Chemia” dominujg dwie dziedziny: Materiaty i metalurgia (Materials, metallurgy)
oraz Technologie ochrony $rodowiska (Environmental technology),

» W obszarze ,Mechanika” jest jedna dziedzina: Elementy mechaniczne (Mechanical elements),

» W obszarze ,Pozostate dziedziny” dominuje: Inzynieria lgdowa (Civil engineering).

Dominujgce dziedziny w obszarze , Elektrotechnika” wedtug wojewddztw
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Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych z Urzedu Patentowego RP
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Dominujace dziedziny w obszarze ,Przyrzady” wedtug wojewddztw
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Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych z Urzedu Patentowego RP

Dominujace dziedziny w obszarze ,Chemia” wedtug wojewddztw
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Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych z Urzedu Patentowego RP
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Dominujace dziedziny w obszarze ,Mechanika” wedtug wojewddztw
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[ Obstuga

Narzedzie mechaniczne
/\ Silniki, pompy, turbiny
[ Maszyny wtékiennicze i papiernicze
@ Pozostate maszyny specjalistyczne
A Procesy i urzadzenia termiczne
[ ] Elementy mechaniczne

‘ Transport

Dominujace dziedziny w obszarze ,Pozostate dziedziny” wedtug wojewo6dztw
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Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych z Urzedu Patentowego RP
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Najliczniej patenty i prawa ochronne na wzory uzytkowe przyznawane byty w Polsce wynalaz-
kom i wzorom uzytkowym w obszarze ,Mechanika” - tgcznie 5 067 wydanych decyzji. Niemal
tyle samo patentéw i praw ochronnych udzielono w obszarze ,Chemia” - 5 021. W przypadku
Matopolski proporcje te ksztattujg sie odwrotnie, dominuje obszar ,Chemia” - 501 wydanych
decyzji, przed ,Mechanikg” - 478.

Struktura patentéw i praw ochronnych udzielonych w okresie 2008-2014 w Polsce i Matopolsce wedtug
obszaréow

W elektrotechnika

B narzedzia
Polska Matopolska chemia
mechanika
30,0% B pozostate dziedziny
28,6%
30,0%
30,2%

Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych z Urzedu Patentowego RP

Liczba oraz struktura patentéw i praw ochronnych wydanych dla wynalazkéw i wzoréw uzytkowych ztozonych
w Matopolsce wedtug obszaréw

Patenty Prawa ochronne na wzory uzytkowe

Obszar . wojewédztwo  Polska : . wojewédztwo Polska

liczba =100 =100 : Hczba =100 =100
elektrotechnika 72 58 6,7 | 9,4 10,3
narzedzia 150 12,2 86 . 28 6,4 10,1
chemia 450 36,5 94 i 51 17 217
mechanika 371 30,1 99 107 24,5 8,2
pozostate dziedziny 189 15,3 1,2 210 48,1 14,0

Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych z Urzedu Patentowego RP
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W wojewddztwie matopolskim przyznano patenty 64,2% wynalazkom zgtoszonym w obszarze
~Mechanika”, wobec 56,3% w catej Polsce. Drugim pod wzgledem wielkosci tego wskaznika byt
obszar ,Chemia”, w ktérym patenty stanowity 63,7% zgtoszonych wynalazkéw (Polska - 58,6%).
Wartos¢ powyzej sredniej krajowej odnotowano jeszcze w obszarze ,Narzedzia” (Matopolska
- 54,7%, Polska - 54,3%).

Réwnolegle proporcjonalnie najwiecej praw ochronnych na wzory uzytkowe wydano w Mato-
polsce w obszarze ,Elektrotechnika” - 75,9%, podczas gdy Srednia og6lnopolska w tym obszarze
wyniosta 68,4%. Rownie efektywne okazaty sie wzory uzytkowe zgtoszone w obszarze ,Chemia”,
sposrod ktérych 72,9% uzyskato prawa ochronne (Polska - 64,4%). Powyzej Sredniej sg réwniez
wartosci wskaznikéw dla obszaréw ,Elektrotechnika” i,,Pozostate dziedziny”. Moze to Swiadczy¢
o generalnie wysokiej jakosci wzoréw uzytkowych zgtaszanych przez jednostki z Matopolski.

Patenty i prawa ochronne jako procent zgtoszonych wynalazkéw i wzoréw uzytkowych w okresie 2008-2014
wedtug obszaréow
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Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych z Urzedu Patentowego RP

3.4. Zgtoszone wynalazki, wzory uzytkowe oraz udzielone
patenty i prawa ochronne wedtug powiatéw wojewodztwa
matopolskiego w okresie 2008-2014

Na 2 336 wynalazki zgtoszone w wojewédztwie matopolskim w okresie 2008-2014 az 1 669,
czyli 71,4% przypada na wynalazki zgtoszone w Krakowie. Silnie dominujgca pozycja tego
miasta znieksztatcataby wszystkie analizy, wobec czego w dalszej czesci opracowania informacje
bedg ujmowane w dwéch grupach - Krakéw oraz pozostate powiaty.

WS$rod pozostatych powiatdéw dominuje powiat i miasto Nowy Sgcz, w ktérych zgtoszono
110 wynalazkow (czyli 16,5% zgtoszen w powiatach Matopolski, bez Krakowa). W Tarnowie wraz
z powiatem tarnowskim odnotowano 94 zgtoszenia wynalazkéw (76 w powiecie tarnowskim
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i 18 w miescie Tarnowie), czyli 14,1% w tej grupie powiatéw. Dalsze miejsca zajmuje powiat kra-
kowski (76 zgtoszen), olkuski (56 wynalazkow) i wielicki (55 wynalazkéw). Liste zamykajg powiaty
typowo rolnicze, w ktérych odnotowano jedynie pojedyncze zgtoszenia.

Wzoréw uzytkowych zgtoszono przeszto trzykrotnie mniej, w skali wojewddztwa odnotowano

g

692 zgtoszenia. Roéwniez i w tym przypadku wida¢ dominujgca role Krakowa, w ktérym zgtoszono

235 wzoréw uzytkowych, czyli 1/3 catosci. W grupie pozostatych powiatow najwiecej wzoréw

uzytkowych zgtoszono w Tarnowie i powiecie oswiecimskim (po 64), powiecie krakowskim (58)

oraz powiecie chrzanowskim (40).

Liczba zgtoszonych wynalazkéw i wzordw uzytkowych w przeliczeniu na 100 tys. mieszkancow

osigga swoje maksimum w miescie Krakowie (251,3), przed powiatem olkuskim (105,0), tarnow-

skim (70,9), chrzanowskim (63,5) i wielickim (63,2).

Zgtoszone wynalazki i wzory uzytkowe w powiatach wojewddztwa matopolskiego w latach 2008-2014

w przeliczeniu na 100 tys. mieszkancéw oraz ich struktura ilosciowa
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Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych z Urzedu Patentowego RP i GUS

zgtoszone wynalazki

i wzory uzytkowe

na 100 tys. mieszkancéw
4-21

B 21-38
38-55
55-110

B 110-252

‘ wynalazki

‘ wzory uzytkowe

W ujeciu wedtug obszaréw najwiecej wynalazkéw, poza Krakowem dominujgcym we wszystkich

obszarach, odnotowano w nastepujacych powiatach:

» ,Elektrotechnika” - powiat krakowski (28,8% wynalazkéw zgtoszonych w tym obszarze przez

jednostki z powiatéw wojewddztwa matopolskiego bez Krakowa),

» ,Przyrzady” - powiaty wielicki i krakowski (po 15,8%),
» ,Chemia” - powiat olkuski (19,4%),
» ,Mechanika” - powiat tarnowski (18,5%),

» ,Pozostate dziedziny” - powiat nowosadecki z miastem Nowym Sgczem (38,2%).

3. STAN | STRUKTURA DZIALALNOSCI WYNALAZCZE] W MALOPOLSCE

69


http://www.obserwatorium.malopolska.pl

WWW.OBSERWATORIUM.MALOPOLSKA.PL

Natomiast wzory uzytkowe w ujeciu obszardéw skoncentrowane byty w powiatach:

» ,Elektrotechnika” - powiat olkuski (30,1% wszystkich wzoréw uzytkowych zgtoszonych w tym
obszarze przez podmioty majgce lokalizacje w Matopolsce bez Krakowa),

» ,Przyrzady” - powiat wadowicki (33,3%),

» ,Chemia” - powiat krakowski (22,2%),

» ,Mechanika"” - powiat krakowski (12,8%),

» ,Pozostate dziedziny” - powiat tarnowski (21,5%).

Liczba zgtoszonych wynalazkéw i wzoréw uzytkowych w latach 2008-2014 w powiatach wojewo6dztwa
matopolskiego wedtug obszaréw

Powiat Elektrotechnika Przyrzady Chemia Mechanika Zgiz::;ia:;
bochenski 9 0 3 16 30
brzeski 0 2 3 3 8
chrzanowski 1 1 n 12 51
dabrowski 2 0 0 4 0
gorlicki 0 0 5 7 1
krakowski 22 4 22 36 32
Krakéw 207 281 619 453 243
limanowski 3 3 2 8 16
miechowski 1 0 2 3 0
myslenicki 2 4 0 10 15
e ‘\’Nsscs'e&lcc';' 4 2 6 19 105
nowotarski 3 0 5 n 12
olkuski 19 3 31 22 38
oswiecimski 1 4 15 29 25
proszowicki 0 0 1 1 0
suski 1 0 1 5 5
tarnowski 7 2 8 41 69
Tarnow 1 0 7 7 10
tatrzanski 1 0 2 24 4
wadowicki 1 6 9 25 7
wielicki 7 3 24 15 17

Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych z Urzedu Patentowego RP

W celu wyznaczenia obszaréw koncentracji zgtosze wynalazkéw i wzoréw uzytkowych wedtug
dziedzin w powiatach wojewddztwa matopolskiego bez Krakowa, postuzono sie metodg zblizong
do uzytej w przypadku wojewddztw.

Strukture ilosciowa zgtoszonych wynalazkow i wzoréw uzytkowych (tgcznie) w przypadku kaz-
dego z powiatdéw poréwnano z analogiczng strukturg wyliczong dla Matopolski bez Krakowa.
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Za dziedziny dominujgce uznano te, ktérych udziat w danym powiecie jest wiekszy od sredniej
wojewoddzkiej powiekszonej o % odchylenia standardowego wyliczonego dla kazdej dziedziny
z osobna na zbiorze powiatowym. Przyjeto staty wskaznik dwukrotnie mniejszy od wskaznika
dla wojewddztw, z uwagi na przeszto dwukrotnie wieksze odchylenie standardowe na poziomie
powiatéw w stosunku do odchylen standardowych na poziomie wojew6dztw.

Dominujgce dziedziny w obszarze ,Elektrotechnika” wedtug powiatéw wojewddztwa matopolskiego

miechowski
Maszyny elektryczne,
. aparatura, energia
v. Technologia audiowizualna
olkuski o
krakowski proszowicki dabrowski V' Telekomunikaca
.. . Technologia komputerowa
chrzanowski - .
Cyfrowe metody zarzadzania
v. Krakow TATROW . Y y 3
o . v v Pétprzewodniki
o$wiecimski \V/
wielicki - _brzeski
v. bocheriski
. tarnowski
wadowicki myslenicki
s;ki limanowski
. gorlicki
Nowy Sacz
nowotarski
nowosadecki
tatrzanski

Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych z Urzedu Patentowego RP
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Dominujace dziedziny w obszarze ,Przyrzady” wedtug powiatéw wojewddztwa matopolskiego

miechowski
olkuski
krakowski proszowicki
chrzanowski |
Krakéw
oswiecimski u
i wielicki o
bocheniski
wadowicki myslenicki
. v
suski limanowski
v
nowotarski
tatrzanski

Zrédto: opracowanie wiasne na podstawie danych z Urzedu Patentowego RP

dabrowski . Pomiary
. Kontrola
W Technologia medyczna
Tarnéw
brzeski
tarnowski
gorlicki
Nowy Sacz
nowosadecki

Dominujace dziedziny w obszarze ,Chemia” wedtug powiatow wojewddztwa matopolskiego

miechowski

olkuski . v

krakowski proszowicki

chrzanowski .

Krakow (]
VAN AN |
odwiecimski v
wielickil
bocheriski
wadowicki myslenicki
suski limanowski

v N

nowotarski

tatrzanski

dabrowski

Tarnéw .
P Y |
[ |

tarnowski

brzeski

. Chemia organiczna

Farmaceutyki
v Chemia makromolekularna, polimery
. Chemia zywnoSci
. Podstawowe materiaty chemiczne
v Materiaty, metalurgia
. Technologia powierzchni, powtoki
. Inzynieria chemiczna

v Technologia ochrony Srodowiska

gorlicki

Nowy Sacz .

nowosadecki

Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych z Urzedu Patentowego RP
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Dominujace dziedziny w obszarze ,Mechanika” wedtug powiatéw wojewddztwa matopolskiego

miechowski
. Obstuga
G . Narzedzia mechaniczne
krakowski B .. / silniki, pompy, turbiny
rakowski i
proszowicki dabrowski . Pozostate maszyny specjalistyczne
chrzanowski . Procesy i urzgdzenia termiczne
N Krak6v¥. Tarnéw W Elementy mechaniczne
. - . . F . Technologia powierzchni, powtoki
oswiecimski el ‘
\V/ brzeski
wadowicki myslenicki bochenski tarnowski
suski H
n limanowski gorlicki
Nowy Sagcz I
nowotarski .
nowosadecki

v tatrzanski

Zrédto: opracowanie wasne na podstawie danych z Urzedu Patentowego RP

Dominujace dziedziny w obszarze ,Pozostate dziedziny” wedtug powiatéw wojewddztwa matopolskiego

miechowski
olkuski
dabrowski
krakowski
proszowicki
chrzanowski . Meble, gry
v ,
Krakvow Tarnéw @ rozostate dobra konsumpeyjne
oswigcimski wielicki [ | _ | V' Inzynieria ladowa
brzeski
e tarnowski
wadowicki ek bochenski
suski
.. limanowski
v Nowy Sacz
v v
v gorlicki
u :
nowotarski nowosadecki
[ |
tatrzanski

Zrédto: opracowanie wiasne na podstawie danych z Urzedu Patentowego RP
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W okresie 2008-2014 podmiotom z terenu wojewédztwa matopolskiego udzielono

1 232 patenty i 437 praw ochronnych na wzory uzytkowe. W liczbach ogélnych
78,5% stanowity patenty oraz 35,7% praw ochronnych na wzory uzytkowe udzielone
podmiotom z terenu miasta Krakowa.

Wsrdd powiatdw Matopolski bez Krakowa wiodgcym w zakresie patentéw jest powiat nowosg-
decki wraz z miastem Nowym Sgczem - 19,6% patentdéw udzielonych podmiotom z Matopolski
bez Krakowa, przed powiatem tarnowskim z miastem Tarnowem - 14,7% (powiat tarnowski -
10,9%, miasto Tarndéw - 3,8%) i powiatem olkuskim - 13,2%.

W zakresie praw ochronnych na wzory uzytkowe wiodgacy jest powiat tarnowski - 20,3%, przed
powiatem olkuskim - 14,2%, powiatem krakowskim - 11,4 i powiatem bochenskim - 10,3%.

Liczba udzielonych patentéw na wynalazki i praw ochronnych na wzory uzytkowe w okresie 2008-2014
wedtug powiatéw wojewddztwa matopolskiego bez Krakowa

wielicki
wadowicki H prawa ochronne ¥ patenty
tatrzanski
Tarnéw
tarnowski
suski
proszowicki
oswiecimski
olkuski
nowotarski
nowosadecki
mySlenicki

miechowski
limanowski

krakowski
gorlicki
dabrowski
chrzanowski
brzeski
bochenski

30 40 50 60

Liczba patentéw / praw ochronnych

Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych z Urzedu Patentowego RP

W obszarze ,Elektrotechnika” na 8 zdefiniowanych w nim dziedzin przyznano patenty w 6 dzie-
dzinach, natomiast prawa ochronne na wzory uzytkowe - w 4. £gcznie udzielono 72 patenty
i 41 praw ochronnych na wzory uzytkowe, przy czym odpowiednio 56 i 18 przypadato na mia-
sto Krakéw. Wiodgcg w tym obszarze jest dziedzina ,Maszyny elektryczne, aparatura, energia”
koncentrujgca ponad potowe zaréwno udzielonych patentéw, jak i praw ochronnych.

3. STAN | STRUKTURA DZIALALNOSCI WYNALAZCZE)] W MALOPOLSCE
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Liczba udzielonych patentéw i praw ochronnych na wzory uzytkowe wedtug powiatéw wojewddztwa
matopolskiego w obszarze ,Elektrotechnika”

gMaszyny elektryczne,g Technologia Telekomunikacja Podstawowe gTechnologiag Péotprze-
aparatura, energia : audiowizualna : : procesyko- : kompute- : wodniki :
Powiat : : : munikacyjne :  rowa :
patenty prawa patenty prawa patenty§ prawa patenty
: . ochronne : . ochronne : . ochronne :
dabrowski 1
krakowski 2 1 2 1
Krakow 33 15 2 3 4 7 4 6
limanowski 1 2 2
myslenicki 2
nowosadecki 2
olkuski 1 2 2 1 4 1
tarnowski 2 1 6
tatrzanski 1
wadowicki 1 1

Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych z Urzedu Patentowego RP

Obszar ,Przyrzady” obejmuje 5 dziedzin, z ktérych tylko w jednej nie odnotowano zadnego przy-
znanego prawa ochronnego na wzor uzytkowy. W obszarze tym na 150 przyznanych patentéw
az 145, tj. 96,7%, przypada na Krakéw. W przypadku praw ochronnych odsetek ten wynosi 75%
(21 na 28 przyznanych praw ochronnych na wzory uzytkowe pochodzi z Krakowa).

Liczba udzielonych patentéw i praw ochronnych na wzory uzytkowe wedtug powiatow wojewddztwa
matopolskiego w obszarze ,Optyka”

Optyka Pomiary Analiza materiatow Kontrola Technologia
: biologicznych : medyczna
Powiat : + T + T + T H T
. patenty : patenty : prawa :patenty: prawa : patenty : prawa : patenty : prawa :
: ochronne : : ochronne : : ochronne : : ochronne :
chrzanowski 1
gorlicki 1
krakowski 1 1
Krakow 2 97 12 14 1 5 2 27 6
myslenicki 1 2
olkuski 1
Tarnow 1
wadowicki 3

Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych z Urzedu Patentowego RP
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W obszarze ,Chemia” okreslono 11 dziedzin, z ktérych 10 odnotowano w Matopolsce, w tym
dwie szczegblnie wiodgce: ,Materiaty, metalurgia”, w ramach ktoérej przyznano 122 patenty
(111, tj. 91,0% dla firm z Krakowa), oraz ,Podstawowe materiaty chemiczne”, obejmujacg 106
uzyskanych patentéw (z tego 93, czyli 87,7%, przez jednostki z Krakowa).

Liczba przyznanych praw ochronnych na wzory uzytkowe jest w przypadku tego obszaru dzie-
wieciokrotnie mniejsza od liczby patentéw. Najbardziej widoczna jest dziedzina ,Technologia
ochrony $rodowiska” z 28 oraz ,Inzynieria chemiczna” z 17 przyznanymi prawami ochronnymi.

Liczba udzielonych patentéw i praw ochronnych na wzory uzytkowe wedtug powiatow wojewddztwa
matopolskiego w obszarze ,Chemia”

Chemia Biotechno- Farmaceutyki Chemia Chemia zywnosci
organiczna logia : * makromolekularna,
Powiat . : : : polimery
patenty patenty patenty patenty prawa patenty prawa
: : : . ochronne : . ochronne
chrzanowski 1
Krakéw 16 19 7 29 18
limanowski 1 1
miechowski 1
nowotarski 1
olkuski 1 2
os$wiecimski 7
tarnowski 1
Tarnow 3 3
wielicki 2

Zrédto: opracowanie wiasne na podstawie danych z Urzedu Patentowego RP

Liczba udzielonych patentéw i praw ochronnych na wzory uzytkowe wedtug powiatow wojewddztwa
matopolskiego w obszarze ,Chemia” - dokonczenie

Podstawowe Materiaty, Technologia Inzynieria Technologia
materiaty : metalurgia : powierzchni, : chemiczna : ochrony srodowiska :
chemiczne : :  powtoki : : :

Powiat : : :

: patenty : prawa : patenty : prawa : patenty : patenty : prawa : patenty : prawa

: ochronne: : ochronne: : ochronne: : ochronne :
bochenski 1
brzeski 1
chrzanowski 3 4
gorlicki 1
krakowski 4 5

Krakéw 93 1 m 1 24 27 5 39 12



http://www.obserwatorium.malopolska.pl

WWW.OBSERWATORIUM.MALOPOLSKA.PL

Podstawowe Materiaty, Technologia Inzynieria Technologia
materiaty : metalurgia : powierzchni, : chemiczna : ochrony srodowiska :
chemiczne : : powtoki : : :

Powiat : : :
: patenty : prawa : patenty : prawa : patenty : patenty : prawa : patenty : prawa
: ‘ochronne ‘ochronne ‘ochronne : ‘ochronne
limanowski 1
miechowski 1
nowosadecki 2
olkuski 6 5 2 1 1 7 1
o$wiecimski 1 5 1
tarnowski 1
Tarnéw 2
tatrzanski 1
wadowicki 1 1 2 3 2
wielicki 1 1 1 1 5

Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych z Urzedu Patentowego RP

Obszar ,Mechanika” obejmuje 8 dziedzin, z czego wiodgcg w Matopolsce jest ,Elementy mecha-
niczne”, w ramach ktérej udzielono podmiotom z terenu wojew6dztwa matopolskiego 136 paten-
tow (w tym 123, tj. 90,4% jednostkom z Krakowa). Prawa ochronne na wzory uzytkowe zaliczone
do tego obszaru trafity gtownie do dziedziny ,Procesy i urzagdzenia termiczne” - 33 udzielone
prawa ochronne.

Liczba udzielonych patentéw i praw ochronnych na wzory uzytkowe wedtug powiatéw wojewddztwa
matopolskiego w obszarze ,Mechanika”

Obstuga Narzedzia Silniki, pompy, Maszyny Pozostate
: mechaniczne turbiny :wiékiennicze : maszyny
Powiat : ipapiernicze : specjalistyczne
patenty prawa %patentyg prawa patenty prawa patenty %patentyg prawa :
: ‘ochronne: ‘ochronne: ‘ochronne: : ‘ochronne:
bochenski 1 1 1
chrzanowski 2
gorlicki 1 3
krakowski 1 1
Krakéw 40 10 43 3 16 24 4
limanowski 1 1 1 1
myslenicki 1 3
nowosadecki 1 1
nowotarski 2 1 2
olkuski 3 8 1
os$wiecimski 1 3
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Obstuga Narzedzia Silniki, pompy, Maszyny Pozostate
mechaniczne turbiny :witékiennicze : maszyny
Powiat : : ipapiernicze : specjalistyczne
patenty prawa %patentyé prawa patenty prawa patenty %patentyé prawa :
‘ochronne: ‘ochronne: ‘ochronne: : ‘ochronne:
E— suski 1
tarnowski 1 1 9 4
tatrzanski 2
wadowicki 2 1
wielicki 2 2 3

Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych z Urzedu Patentowego RP

Liczba udzielonych patentéw i praw ochronnych na wzory uzytkowe wedtug powiatow wojewddztwa
matopolskiego w obszarze ,Mechanika” - dokonczenie

Procesy i urzadzenia Elementy mechaniczne Transport
termiczne :
Powiat : : H : H
patenty : prawa :  patenty prawa :  patenty prawa
ochronne : . ochronne : . ochronne
bochenski 2 3 8
chrzanowski 1 1 1 2
dabrowski 2
gorlicki 1
krakowski 1 1 1 1 2
Krakow 25 10 123 2 16 7
limanowski 1
myslenicki 2 1
nowosadecki 1 2 2
nowotarski 1 2 1
olkuski 5
oswiecimski 1 7 1
suski 1 2
tarnowski 4 1 3 1
Tarnéw 1
tatrzanski 5 5 1
wadowicki 1 2
wielicki 1 1 1 1

Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych z Urzedu Patentowego RP

78 3. STAN | STRUKTURA DZIALALNOSCI WYNALAZCZE)] W MALOPOLSCE


http://www.obserwatorium.malopolska.pl

WWW.OBSERWATORIUM.MALOPOLSKA.PL

Ostatnim obszarem jest dosy¢ pojemna kategoria ,Pozostate dziedziny”, obejmujgca trzy dzie-

dziny, z ktérych najliczniej reprezentowana jest ,Inzynieria lgdowa". W dziedzinie tej przyznano
161 patentdw i tyle samo praw ochronnych na wzory uzytkowe, co stanowito odpowiednio
85,2% wszystkich patentéw i 76,7% wszystkich praw ochronnych uzyskanych w tym obszarze.

Liczba udzielonych patentéw i praw ochronnych na wzory uzytkowe wedtug powiatéw wojewddztwa
matopolskiego w obszarze ,Pozostate dziaty”

Meble, gry Pozostate dobra Inzynieria lgdowa
konsumpcyjne
Powiat patenty prawa . patenty prawa . patenty prawa
ochronne : : ochronne : . ochronne

bochenski 1 2 1 13
brzeski 1 1
chrzanowski 5 12
dabrowski 1
gorlicki 5 7
krakowski 4 9 9 9
Krakéw 10 10 7 2 79 50
limanowski 1 7
myslenicki 2 2
nowosadecki 1 45 3
nowotarski 4
olkuski 1 1 2 16
o$wiecimski 6 7
suski 1 1
tarnowski 6 5 7 2 31
Tarnéw 3
tatrzanski 1
wadowicki 3
wielicki 1 1 1

Zrédto: opracowanie wiasne na podstawie danych z Urzedu Patentowego RP

W badaniu ilosciowym realizowanym wsréd matopolskich firm te, ktére zadeklarowaty cheé
wdrozenia innowacyjnych rozwigzan w trakcie najblizszych dwaéch lat (2016-2017) zapytano,
czy planujg korzystac z ochrony prawnej. Taki zamiar potwierdza 28,7% matopolskich przed-
siebiorstw planujgcych prowadzenie dziatalnosci prorozwojowej w najblizszej przysztosci, czyli
blisko co trzeci podmiot.


http://www.obserwatorium.malopolska.pl

WWW.OBSERWATORIUM.MALOPOLSKA.PL

Zamiar korzystania z ochrony wtasnosci intelektualnej w najblizszych dwaéch latach

13,1%

28,7%

W tak
M nie

nie wiem

58,2%

Zrédto: badania wtasne CATI, n=282

Sposraod firm deklarujacych zamiar korzystania z ochrony wtasnosci intelektualnej w ciggu
najblizszych dwéch lat, ponad potowa przewiduje dziatania zwigzane z prawami autorskimi
(56,8%) oraz nazwami handlowymi (53,1%). Matopolskie przedsiebiorstwa wyrazajace zain-
teresowanie ochrong witasnosci intelektualnej wskazywaty réwniez takie jej formy, jak patenty
(49,4%), wzory uzytkowe (44,4%) oraz znaki towarowe (40,7%). Najmniej firm planuje natomiast
wdrozy¢ rozwigzanie w postaci topografii uktadu scalonego (2,5%).

Zamiar korzystania z okreslonych form ochrony wtasnosci intelektualnej w ciggu najblizszych dwaéch lat

prawa autorskie [ EEHEN 35,8% B 7.4%

nazwy handlowe _ 40,7% - 6,2%

patenty S 40,7% B 0,9%

wzory uzytkowe _ 45,7% - 9,9%

znaki towarowe 49,4% P 9,9%

bazy danych 61,7% - 8,6%

projekt racjonalizatorski 63,0% - 8,6%
wzornictwo przemystowe _ 61,7% -13,6%
strategie handlowe _ 69,1% - 8,6%
topografie uktadéw scalonych ‘,5% 90,1% - 7,4%

M Bk nie M nie wiem

Zrédto: badania wiasne CATI, n=81
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Matopolska na tle pozostatych regionéw

Wedtug najnowszych danych Gtéwnego Urzedu Statystycznego z 2015 roku, $redni udziat
przedsiebiorstw innowacyjnych w ogélnej liczbie przedsiebiorstw w wojewddztwie matopolskim
wynosit 13,5%. Odsetek ten jest nizszy od krajowego, ktéry uksztattowat sie poziomie 14,5%.
Matopolska znajduje sie na 10. miejscu pod wzgledem udziatu przedsiebiorstw innowacyjnych
w ogolnej liczbie podmiotdéw gospodarczych.

Jednak udziat os6b zatrudnionych w B+R wsrod oséb zatrudnionych ogdétem w wojewddztwie
matopolskim systematycznie rosnie i w 2014 roku uksztattowat sie na poziomie 1,44%. Odsetek
0s06b zatrudnionych w B+R dla Polski jest wyraznie nizszy i wynosi 0,96%. Wojewddztwo mato-
polskie znajduje sie na 2. miejscu pod wzgledem wielkos$ci odsetka oséb zatrudnionych w B+R
wsréd ogdtu oséb pracujgcych w poréwnaniu z innymi regionami.

Matopolskie przedsiebiorstwa posiadaja niewielki kapitat ludzki i techniczny do wdra-
Zzania innowacji

Zdecydowana wiekszo$¢ matopolskich podmiotéw gospodarczych nie zatrudnia pracownikéw,
ktérych gtéwnym zadaniem jest dziatalno$¢ badawczo-rozwojowa (84,2%). Zatrudnianie pra-
cownikéw odpowiedzialnych za realizacje badan i rozwéj zadeklarowato 15,8% przedsiebiorstw,
z czego jedynie 4,0% posiada wyodrebniony dziat badawczo-rozwojowy.

Przedsiebiorstwa dziatajgce na terenie Matopolski sg zatem w niskim stopniu przygotowane do
prowadzenia wewnetrznych prac badawczych i rozwojowych. Zatrudnianie wyspecjalizowanego
personelu oraz posiadanie infrastruktury badawczo-rozwojowej deklarujg przede wszystkim
duze firmy, zatrudniajgce 250 i wiecej pracownikéw (72,0%). Odsetek takich podmiotow wynosi
9,3% w przypadku firm mikro, 14,1% w przypadku firm matych oraz 25,9% w przypadku firm
Srednich. Badanie ukazato zatem, iz zatrudnianie pracownikéw odpowiedzialnych za dziatalnos¢
badawczo-rozwojowsa i posiadanie wyodrebnionego dziatu B+R jest obecnie typowe jedynie
wsréd najwiekszych matopolskich przedsiebiorstw.

Matopolskie przedsiebiorstwa w latach 2013-2015 wdrazaty dziatania innowacyjne i ba-
dawczo-rozwojowe

Najczesciej podejmowanym przez przedsiebiorstwa dziataniem rozwojowym w ostatnich trzech
latach byto wprowadzenie nowego produktu, ustugi lub procesu produkcji bagdz udoskonale-
nie obecnych (26,4%), a nastepnie wprowadzenie istotnych zmian niebedacych innowacjami
technicznymi (21,1%) oraz wdrozenie nowej lub istotnie zmienionej strategii dziatania przedsie-
biorstwa (16,4%).
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Jednak wiekszo$¢ z tych firm nie korzystata z pomocy instytucji zewnetrznych, takich jak uczelnie
wyzsze, jednostki badawczo-rozwojowe, instytucje otoczenia biznesu oraz inne firmy (62,9%).
W ciggu ostatnich trzech lat wspotprace badawczo-rozwojowa z podmiotami zewnetrznymi
nawigzato co trzecie przedsiebiorstwo realizujgce proinnowacyjne dziatania.

Przedsiebiorstwa branzy chemicznej wykazujg wysoki poziom innowacyjnosci

Wyodrebniony dziat badawczo-rozwojowy funkcjonuje gtéwnie w przedsiebiorstwach dziataja-
cych w branzy chemicznej (16,7%). Zamiar prowadzenia prac badawczo-rozwojowych w przed-
siebiorstwie w ciggu najblizszych dwoch lat deklarowaty najczesciej firmy z branzy chemicznej
(45,8%). Gotowos¢ do wspdtpracy badawczo-rozwojowej z instytucjami zewnetrznymi obser-
wuje sie rowniez gtownie wsrdd przedsiebiorstw reprezentujgcych branze chemiczng. Sposréd
wszystkich firm chemicznych realizujgcych proinnowacyjne dziatania, ponad potowa skorzystata
z ustug wyspecjalizowanych podmiotow (58,8%).

Matopolskie przedsiebiorstwa zainteresowane sg gtéwnie wdrazaniem innowacji pro-
duktowych

Najczesciej podejmowanym przez przedsiebiorstwa dziataniem rozwojowym w ostatnich trzech
latach byto wprowadzenie nowego produktu, ustugi lub procesu produkcji bgdz udoskonalenie
obecnych (26,4%). Co czwarta firma zarejestrowana w Matopolsce udoskonalita zatem swojg
oferte produktowg badz ustugowa. Dotyczy to ogétu matopolskich przedsiebiorstw niezaleznie
od wielkosci. Przedstawiciele matopolskich przedsiebiorstw zadeklarowali takze, iz w ciggu naj-
blizszych dwoch lat planujag przede wszystkim wdrozenie nowych produktéw lub ustug (44,7%).
Wsrod matopolskich podmiotéw gospodarczych dostrzega sie zatem potrzebe wdrazania gtdéwnie
innowacji produktowych.

Wyniki badania wykazaty zapotrzebowanie na ustugi Swiadczone przez Centra Transferu
Wiedzy

Sposrod 282 matopolskich firm zainteresowanych mozliwoscig skorzystania z darmowych
ustug swiadczonych przez instytucje zewnetrzne, 55,3% wyrazito zgode na otrzymanie pro-
jektu oferty drogg elektroniczng. 24,0% respondentdéw oceniato oferty ustug innowacyjnych:
35,1% wyrazito zainteresowanie skorzystaniem z audytu technologicznego, natomiast 37,8%
z transferu technologii.

Badanie ukazato szczegélnie wysokie zapotrzebowanie wéréd firm na darmowe ustugi w zakresie
poszukiwania zrédet finansowania prac badawczo-rozwojowych (35,3%). Podmioty dziatajgce
na terenie Matopolski chetnie skorzystatyby réwniez z darmowej pomocy w nawigzaniu kon-
taktow z innymi podmiotami zajmujgcymi sie innowacyjnymi ustugami i technologiami (27,1%)
oraz poszukiwaniu partneréw z odpowiednig infrastrukturg technologiczng (24,7%). Najmniej
przedsiebiorcédw wyrazito zainteresowanie skorzystaniem z darmowej ustugi audytu techno-
logicznego (15,1%).
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Matopolska zajmuje pigtg pozycje w kraju pod wzgledem dziatalnosci wynalazczej,
a ze swoim potencjatem naukowym i badawczo-rozwojowym predysponuje do
awansu nawet o dwie pozycje.

Tylko w jednej dziedzinie - ,Materiaty, metalurgia” - w Matopolsce zgtoszono najwiecej wyna-
lazkéw w skali kraju.

Bezwzglednym liderem w Matopolsce pod wzgledem liczby zgtoszonych wynalazkéw i wzoréow
uzytkowych jest oczywiscie Krakéw. Widoczne jest jednak tworzenie sie osrodkéw satelitarnych
o silnej pozycji na tle wojewddztwa: Nowego Sgcza wraz z powiatem nowosgdeckim, Tarnowa
z powiatem tarnowskim, powiatu krakowskiego oraz powiatu olkuskiego.

Liczba zgtaszanych wynalazkéw i wzoréw uzytkowych jest odbiciem innowacyjnosci gospodar-
ki - dla zréwnowazonego rozwoju regionu nalezy wspierac te dziatania w osrodkach lokalnych
w oparciu o potencjat i potrzeby tkwigce w sektorze przedsiebiorstw.

Generalnie w latach 2008-2013 w wiekszos$ci powiatéw obserwowany byt wzrost liczby zgtasza-
nych wynalazkéw i wzoréw uzytkowych, natomiast w 2014 roku nastgpito niewielkie ztamanie,
ktoére najprawdopodobniej wynika z faktu, iz zgodnie z przepisami prawa dane w Urzedzie
Patentowym RP s3 klasyfikowane nawet do 18 miesiecy, stagd 2014 rok mogt jeszcze nie w petni
zostac sklasyfikowany.
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5. MALtOPOLSKIE CENTRA TRANSFERU WIEDZ

Wojewddztwo Matopolskie realizuje dziatania, ktére majg na celu wspieranie matopolskich
przedsiebiorcédw poprzez pobudzenie ich innowacyjnosci oraz wdrazania nowych technologii.
Dziatania sg prowadzone przy wykorzystaniu potencjatu matopolskich uczelni wyzszych. W ra-
mach wskazanej inicjatywy powstat ,SPIN - Matopolskie Centra Transferu Wiedzy” - projekt
zawierajacy oferte ustug audytu technologicznego oraz transferu wiedzy, ktére bedg Swiadczone
bezptatnie przez zlokalizowane przy uczelniach wyzszych Centra Transferu Wiedzy.

Urzad Marszatkowski Wojewé6dztwa Matopolskiego

Departament Polityki Regionalnej

ul. Wielicka 72B

30-552 Krakéw

e-mail: spin@malopolska.mw.gov.pl

tel.: +48 1229 90 675

www.spin.malopolska.pl/

— Centrum Inteligentnych Systeméw Informatycznych (CISI)

Centrum Swiadczy ustugi proinnowacyjne w zakresie systemow inteligentnych, a wiec zwigzanych
z przetwarzaniem duzych ilosci danych oraz wykorzystaniem wiedzy z analiz do podnoszenia
jakosci i efektywnosci. Tym samym oferuje wsparcie w szerokim zakresie tematycznym: od
systemoéw sterujgcych (oswietleniem, ruchem ulicznym), przez systemy rekomendacyjne (wspo-
maganie decyzji), monitoringowe, systemy zarzgdzania (energia, zasobami), po zagadnienia
dotyczgce optymalizacji czy Internetu Rzeczy.

CISI oferuje szeroki zakres ustug dotyczacych transferu technologii, innowacji produktowych
i marketingowych, wdrazania nowych rozwigzan w firmie, jak réwniez realizacje badan rynku
i marketingowych, strategie reklamowe i kreowania wizerunku czy porady prawne. Kazdorazowo
przygotowywana jest oferta dedykowana zgodna z potrzebami przedsiebiorstwa.

Centrum Inteligentnych Systeméw Informatycznych
al. A. Mickiewicza 30

30-059 Krakéw

e-mail: isi@agh.edu.pl

tel.: +48 12 617 44 53

isi.agh.edu.pl/
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— Matopolskie Centrum Budownictwa Energooszczednego (MCBE)

Centrum z dobrze wyposazonym zapleczem badawczo-rozwojowym, prowadzgacym dziatalnos¢
ustugowa, doradczg, informacyjng, szkoleniowg, promocyjng w zakresie transferu innowacyjnych
technologii, przedsiebiorczosci oraz stymulowania nowatorskich projektéw w obszarze nisko-
energetycznego budownictwa wraz z systemami pozyskiwania energii ze zrédet odnawialnych.

W ramach swojej dziatalno$ci MCBE wykonuje m.in. ekspertyzy, opinie o innowacyjnosci, audyty
energetyczne budynkéw, projekty budynkdw niskoenergetycznych wraz z analizg optacalnosci,
badanie ogniw fotowoltaicznych, tworzenie energooszczednych rozwigzah materiatowych oraz
konstrukcyjnych. Centrum oferuje takze wsparcie dla przedsiebiorcow w zakresie pozyskiwania
dotacji unijnych na projekty badawcze z obszaru budownictwa energooszczednego oraz wy-
konanie audytéw technologicznych. MCBE organizuje szkolenia i konferencje branzowe oraz
wyjazdy studyjne do budynkéw niskoenergetycznych w kraju i Europie.

Dziatalnos¢ Matopolskiego Centrum Budownictwa Energooszczednego skierowana jest do
przedsiebiorcéw, producentéw materiatéw budowlanych, szkét i uczelni, pracownikéw nauko-
wych, architektow, konstruktorow, instalatorow, deweloperdw oraz przedstawicieli jednostek
samorzadu terytorialnego, a takze klientéw indywidualnych.

Matopolskie Centrum Budownictwa Energooszczednego

ul. Warszawska 24

31-153 Krakéw

e-mail: biuro@mcbe.pl

tel. +48 12 628 31 23

kom. 797 401 110

www.mcbe.pl/

____ Centrum Zréwnowazonego Rozwoju i Poszanowania Energii WGGIiOS
Akademii Gérniczo-Hutniczej ,Miekinia”

Os$rodek naukowo-badawczy Akademii Gorniczo-Hutniczej zlokalizowany na terenie dawnej
kopalni porfiru w Miekini koto Krzeszowic.

Centrum wspiera przedsiebiorcéw w procesie optymalizacji efektywnosci energetycznej
przedsiebiorstw, m.in. poprzez zmiany w procesach technologiczno-produkcyjnych, a takze
w dostosowaniu obiektéw do nowoczesnych standarddw energetycznych przy wykorzystaniu
odnawialnych zrodet energii (OZE) oraz budownictwa energooszczednego. Obszar dziatania
Centrum to systemy fotowoltaiczne, pompy ciepta oraz inne znane technologie OZE.

W ofercie Centrum skierowanej do przedsiebiorcéw znajdujg sie szkolenia w zakresie OZE, z moc-
nym naciskiem na prezentacje i wymiar praktyczno-warsztatowy, w oparciu o modele dostepne
w Miekini, audyty technologiczne, ustugi doradcze, w tym w zakresie mozliwosci ubiegania sie
o zewnetrzne formy finansowania technologii OZE w budownictwie energooszczednym, jak
rowniez w zakresie ram prawnych transferu wiedzy w ramach B+R (ochrona witasnosci inte-
lektualnej), ustugi budowania strategii innowacyjnego produktu i kreowania marki produktu.
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Centrum Zréwnowazonego Rozwoju i Poszanowania Energii
WGGIiOS AGH ,,Miekinia”

Miekinia 381

32-062 Krzeszowice

e-mail: miekinia@agh.edu.pl

tel.: +48 12 617 40 57

www.miekinia.agh.edu.pl

— Matopolskie Centrum Biotechnologii

Centrum dziata w obszarze biotechnologii, choréb zakaznych, bezpieczehstwa zywnosci, biologii
strukturalnej, nutrigenomiki, neurobiologii oraz bioinformatyki.

Oferta MCB skierowana jest gtéwnie do firm biotechnologicznych dziatajgcych w obszarze bio-
technologii medycznej, firm dziatajacych w obszarze IT (gry komputerowe), firm dziatajgcych
w obszarze ochrony srodowiska, firm medycznych, szpitali, instytucji wojskowych i innych za-
interesowanych innowacjami biotechnologicznymi.

Centrum Swiadczy m.in. ustugi proinnowacyjne obejmujgce ocene potencjatu i otoczenia funk-
cjonowania przedsiebiorcy, plan rozwoju przedsiebiorcy na podstawie nowych lub znaczgco
ulepszonych rozwigzanh oraz ustugi w zakresie transferu technologii.

Matopolskie Centrum Biotechnologii
Uniwersytet Jagiellonski

ul. Gronostajowa 7A

30-387 Krakoéw

e-mail: mcb@uj.edu.pl

tel: +48 12 664 5369
www.mcb.uj.edu.pl/
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